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RESUMEN

La pericia de cotejamiento de voces constituye un medio probatorio de caracter
técnico que puede ser utilizado en la audiencia de juicio para establecer de forma objetiva la
materialidad, la participacion y la identidad de una persona dentro de un hecho delictivo. En
el ordenamiento juridico ecuatoriano, esta diligencia se encuentra reconocida como prueba
pericial en el Cédigo Organico Integral Penal (COIP), especificamente en el articulo 498
numeral 3, lo que le otorga sustento legal como mecanismo valido para el esclarecimiento de

los hechos dentro del proceso penal.

Para que la pericia de cotejamiento de voces sea admitida como medio de prueba,
debe ser solicitada formalmente por alguna de las partes procesales. Una vez presentada la
peticion, corresponde al juzgador penal autorizar su practica, permitiendo o no la obtencién y
utilizacién de la muestra biométrica de voz de la persona procesada. Generalmente, dichas
muestras se contrastan con registros almacenados en sistemas especializados como el
AVIS+F, a fin de establecer la identidad del sujeto. Ademas, la diligencia debe ejecutarse
dentro del plazo fijado por la autoridad judicial, garantizando asi su legalidad y validez

procesal.

Esta pericia adquiere valor probatorio cuando es presentada y sustentada
técnicamente por el perito que la realizé durante la audiencia de juicio, conforme a lo previsto
en el articulo 76 numeral 7 literal j) de la Constitucion de la Republica del Ecuador y en
concordancia con el articulo 511 numeral 7 del COIP. La exposicion técnica permite que el
juzgador evalue la fiabilidad, pertinencia y eficacia de la prueba, otorgandole fuerza juridica

dentro del proceso penal.

No obstante, el problema central de esta investigacion se origina en la obtencion
irreqular de muestras de voz sin respetar el debido proceso, vulnerando derechos
fundamentales como la intimidad y la privacidad al recolectarlas sin consentimiento expreso
ni autorizacion judicial. Esta practica, frecuente en ciertos procedimientos, puede provocar la
nulidad de la prueba pericial por haber sido obtenida con violacién a la ley, conforme al articulo
76 numeral 4 de la Constitucion. Por ello, resulta necesario corregir estas actuaciones
indebidas y, a su vez, la presente tesis desarrolla: en el primer capitulo los antecedentes de
los sistemas de reconocimiento del habla; en el segundo, el marco conceptual de la pericia;
en el tercero, los métodos de comparacién espectografica; en el cuarto, la legislacién
aplicable; en el quinto, los bienes juridicos afectados; y en el sexto, los anexos con los

resultados de la investigacion.



ABSTRACT

Voice comparison analysis constitutes a technical means of evidence that can be used
in court to objectively establish the materiality, participation, and identity of a person involved
in a criminal act. In the Ecuadorian legal system, this procedure is recognized as expert
evidence in the Comprehensive Organic Criminal Code (COIP), specifically in Article 498,
paragraph 3, which provides it with legal support as a valid mechanism for clarifying the facts

within the criminal process.

For voice comparison analysis to be admitted as evidence, it must be formally
requested by one of the parties to the proceedings. Once the request is submitted, the criminal
judge authorizes its use, permitting or denying the collection and use of the biometric voice
sample of the accused. Generally, these samples are compared with records stored in
specialized systems such as AVIS+F to establish the subject's identity. Furthermore, the
procedure must be carried out within the time limit set by the judicial authority, thus

guaranteeing its legality and procedural validity.

This expert opinion acquires probative value when it is presented and technically
substantiated by the expert who prepared it during the trial hearing, in accordance with the
provisions of Article 76, paragraph 7, subparagraph j) of the Constitution of the Republic of
Ecuador and in conjunction with Article 511, paragraph 7 of the Comprehensive Organic
Criminal Code (COIP). The technical presentation allows the judge to evaluate the reliability,
relevance, and effectiveness of the evidence, granting it legal force within the criminal

proceedings.

However, the central problem of this research stems from the irregular collection of
voice samples without due process, violating fundamental rights such as privacy and
confidentiality by collecting them without express consent or judicial authorization. This
practice, common in certain procedures, can lead to the invalidation of expert evidence
because it was obtained illegally, pursuant to Article 76, paragraph 4 of the Constitution.
Therefore, it is necessary to correct these improper actions, and this thesis addresses the
following: in the first chapter, the background of speech recognition systems; in the second,
the conceptual framework of expert testimony; in the third, spectrographic comparison
methods; in the fourth, the applicable legislation; in the fifth, the legal rights affected; and in

the sixth, the appendices with the research results.
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Xii
ANTECEDENTES

La recopilacion de voces se refiere al proceso de grabar y analizar el discurso o la voz
de un individuo para utilizarlo como medio de prueba en procedimientos legales, existen
varios tipos de recopilacién de voz, incluida la identificacion de la voz en vivo, la grabacion de
voz y el analisis de voz. La identificacién de voz en vivo implica la identificacion de la voz de
un hablante en un entorno en vivo, mientras que la grabacién de voz implica el uso de
grabaciones de audio o video; el analisis de voz implica el uso de software y técnicas
especializadas para analizar las caracteristicas de la voz de un interlocutor, como el tono, la
frecuencia y amplitud. Estos diferentes tipos de recopilacion de voces se pueden utilizar de

diferentes maneras para proporcionar pruebas en procedimientos legales.

El uso de la recopilacion de voces como prueba se rige por un marco legal en Ecuador,
de acuerdo con los fundamentos tedricos del derecho probatorio, la pericia de cotejamiento
de voces puede ser considerada un medio de prueba en el proceso penal ecuatoriano. La
admisibilidad de la prueba pericial debe cumplir ciertos criterios, incluidas las calificaciones
del perito, la relevancia de la prueba y la confiabilidad de la metodologia utilizada. El uso de
la recopilacion de voces como prueba también debe cumplir con estandares éticos y legales,

incluida la garantia de la privacidad y la dignidad de las personas involucradas.

Evaluar la experiencia de la recoleccion de voces en los procedimientos judiciales
ecuatorianos es crucial para garantizar la exactitud y confiabilidad de las pruebas
presentadas. Es importante evaluar las calificaciones y la experiencia de las personas que
realizan la recopilacion de voces, asi como la metodologia utilizada para recopilar y analizar
las muestras biométricas de voz. El juez debe ser muy objetivo para evaluar el razonamiento
I6gico utilizado para llegar a conclusiones y determinar si la prueba es relevante y confiable.
Al evaluar cuidadosamente la experiencia de la recopilacion de voces en procedimientos

legales, se puede garantizar la precision y equidad del sistema legal.

Para el efecto, se desarrollé una investigacion deductiva, histérica, y hermenéutica, y
los métodos a emplearse en la presente investigacion es un enfoque cuantitativo; mediante
la recoleccion de datos de la encuesta, entrevista y la observacion directa se puede probar la

hipétesis planteada.

Los sistemas de identificacion de voz fueron implementados en la labor pericial debido
al elevado incremento de delitos de alto impacto como son: secuestro, extorcion, estafa,
asociacion ilicita, delincuencia organizada etc.; los cuales atentan severamente a una

convivencia pacifica en la sociedad y es necesario la opiniébn experta de los peritos
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criminalisticos especializados en cotejamiento de voces para identificar a los presuntos

autores del delito.!

La (Policia Nacional del Ecuador, 2023), a través del Ministerio del Interior realiza la
adquisicion del Sistema Integrado de Busqueda Biométrica de Registro Forense Nacional de
Datos de Archivo de Voz e Imagen Facial (SISTEMA AVIS+F), a la empresa Speech
Technology Center, de origen ruso, dicho sistema se pone en funcionamiento en el ano 2012
y esta conformado por una base de datos donde se almacenan las muestras biométricas de
voz e imagen facial, las cuales son utilizadas actualmente para las experticias solicitadas por

autoridad competente.

Las muestras con las cuales se alimenta la base de datos del SISTEMA AVIS+F son
obtenidas cuando una persona es ingresada a prision por cualquier motivo como
procedimiento de rutina para su acceso. Generalmente, no se solicita el consentimiento de la
persona para extraer su muestra de voz, sino que se le hace entender que es parte del

procedimiento como tomar sus datos o caracteristicas.
Justificacion

La presente investigacion, tiene como finalidad evitar la vulneracién de derechos
constitucionales y garantias basicas del derecho al debido proceso penal de las personas
procesadas y privadas de libertad, conforme lo establece la Constitucion de la Republica del
Ecuador? y el numeral 1 del Art 459 del Cédigo Organico Integral Penal, si ante una prision
preventiva no se viabiliza su consentimiento libre e informado para registrar su muestra
biométrica de voz en la base de datos del sistema AVIS+F, ademas que a futuro, sin previa
autorizacioén de la o el juzgador, dichas muestras seran consideradas como modelo de voz
indubitable (testigo), para la elaboracion de una pericia de cotejamiento de voces, que sera

presentada como medio de prueba en una audiencia de juicio.

El registro biométrico de voz sin consentimiento libre e informado vulnera el derecho
al debido proceso, ya que la persona no tiene la oportunidad de conocer los cargos que se le
imputan o de defenderse. También vulnera las garantias basicas, ya que la persona puede
ser identificada sin su consentimiento y sin que se garantice su integridad personal. La
investigacion busca contribuir a la seguridad juridica, garantizando que el registro biométrico
de voz de las personas privadas de libertad se realice de conformidad con la Constitucion y

la ley.

" Landa Juarez & Olvera Palma, 2016.
2 Ecuador. Constitucion de la Republica del Ecuador. Registro Oficial 449, 20 de octubre de 2008, art.
66.18
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Cabe precisar que estas actuaciones irrumpen inclusive con la prohibicion de
autoincriminacion al provocar que la misma persona sin brindar su consentimiento conceda
un elemento (su muestra de voz) con el cual podra ser condenado en un proceso penal,
ignorando que tiene el derecho de negarse a dicha toma de muestra. Beccaria, al respecto
ha sefalado que la autoincriminacion obligatoria va en contra de la dignidad humana vy la

libertad individual, socavando los principios del debido proceso y la presuncién de inocencia.?

En igual sentido Luis Jiménez de AsUa ha sefialado: el respeto a la prohibicion de
autoincriminacion es un indicador clave del nivel de civilizacién de una sociedad, que
demuestra su compromiso con el respeto a los derechos humanos y la justicia.# Lo cual realza
la trascendencia de corregir este actuar tomado tan a la ligera por parte de peritos y policias
referentes a tomar muestras sin el consentimiento de la persona ni la autorizacién judicial,
para prevenir que las personas que hayan sido privadas de su libertad puedan auto

incriminarse por haber dado sus muestras de voz.

La investigacion busca solucionar el problema de la vulneracién de derechos
constitucionales y garantias basicas de las personas procesadas y privadas de libertad al
garantizar que el registro biométrico de voz de las personas privadas de libertad se realice
con su consentimiento libre e informado. Esto significa que la persona debe ser informada de
los propésitos del registro, de sus derechos y de las consecuencias de su negativa. La
privacidad no es un problema tecnoldgico; es un problema social. La cuestidén no es si los
datos biométricos son seguros, sino quién tiene acceso a ellos y para qué se utilizan. (Shneier,
2008)

De igual manera, se debe establecer un procedimiento claro y transparente para el
registro biométrico de voz de las personas privadas de libertad. Este procedimiento debe
respetar los derechos humanos de las personas y debe garantizar que el registro se realice
de manera imparcial, asi como se debe capacitar a los funcionarios encargados de realizar
el registro biométrico de voz de las personas privadas de libertad. Esta capacitacion debe
incluir informacion sobre los derechos humanos de las personas y sobre los procedimientos

adecuados para el registro.

La implementacion de estas propuestas contribuiria a garantizar que el registro
biométrico de voz de las personas privadas de libertad se realice de conformidad con la
Constitucién y la ley, respetando los derechos humanos de las personas. Snowden,

acertadamente senalaba: “El secreto es el acto de controlar la informacion. A menudo, esta

3 Beccaria, Cesar. De los delitos y las penas. Granada Espaiia, Editorial Comares, (1772), p. 186.
4 Jiménez de Asua, Luis. Tratado de Derecho Penal. Buenos Aires Argentina, Editorial Losada S.A.
(1950) p. 245.
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informacién se utiliza para justificar la privacion de derechos y la violacion de la privacidad de
las personas.” Esta cita destaca la importancia de proteger la informacién personal y los datos
confidenciales en el contexto de los derechos humanos, enfatizando cémo la falta de respeto

a la privacidad puede generar abusos de poder.
Planteamiento del problema

Actualmente se tiene la vulneracién de derechos constitucionales y garantias basicas
del derecho al debido proceso penal de las personas procesadas y privadas de libertad, si se
ha valorado como medio de prueba en la audiencia de juicio una pericia de cotejamiento de
voces utilizando el Método Espectrografico de Formantes, donde se haya considerado como
muestra de voz indubitable (testigo) la que se encuentra almacenada en la base de datos del
Sistema AVIS+F, sin previa autorizacién del titular u orden del juzgador, conforme lo establece

el numeral 1 inciso primero del Art. 459 del Cédigo Organico Integral Penal Ecuatoriano.

En todo proceso, donde el juzgador dicte como medida cautelar la prisién preventiva
de las personas procesadas para garantizar su comparecencia en dicho proceso y el
cumplimiento de una pena, se emite una boleta de encarcelamiento para su traslado a un
centro carcelario. Previo a ello, se realiza el registro biométrico de voz de las personas
privadas de libertad, sin su consentimiento libre e informado. Este registro sera vinculante
para futuros analisis periciales como elemento indubitable (testigo). El registro biométrico de
voz sin consentimiento libre e informado vulnera los derechos al debido proceso y a las

garantias basicas de las personas privadas de libertad.

Dichas actuaciones rompen el esquema del actual sistema penal adversarial que rige
en la Republica del Ecuador y que exige respetar los bienes juridicos de las partes procesales,
asi como garantizar la transparencia y objetividad del proceso penal. Al respecto Jauchen

senala:

La forma de estructurar un procedimiento penal con un sistema acusatorio adversarial
no responde a otra razon que simplemente hacerlo, del modo que resulta ya casi universal
como criterio unanime, para procurar una decision justa en cada caso concreto (...) el juicio
penal debe ser publico y frente a un tribunal independiente e imparcial, la Unica forma de
cumplir con esas exigencias impuestas por los tratados internacionales y por la Constitucion
Nacional es que el juicio sea oral y esquematizado bajo un sistema acusatorio o adversarial
puro. Pues no puede haber publicidad sin oralidad, ni imparcialidad, sino sélo cuando el

procedimiento es adversarial y, por lo tanto, despojandole al tribunal toda facultad para actuar
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de oficio en la promocion y prosecucién de la causa, en la incorporacion de la prueba, y en el

interrogatorio y contrainterrogatorio de los testigos y peritos.®

En primer lugar, el registro biométrico de voz sin consentimiento vulnera el derecho a
la defensa, ya que la persona no tiene la oportunidad de conocer los cargos que se le imputan
o de defenderse. Transgredir este derecho fundamental resulta insélito en un estado de
derechos y justicia, Roxin, respecto a la importancia del derecho a la defensa en el proceso
penal determind: "El derecho a la defensa es la columna vertebral de todo sistema penal que
pretenda ser justo y respetuoso de los derechos fundamentales de los individuos."® Kelsen,
por su parte, afirma que el derecho a la defensa es el baluarte de los derechos individuales y

la garantia de la libertad juridica de los ciudadanos.”

En segundo lugar, el registro biométrico de voz sin consentimiento vulnera el derecho
a la integridad personal, ya que la persona puede ser identificada sin su consentimiento, al
no habérsele informado que puede negarse a este registro. Y, en tercer lugar, el registro
biométrico de voz sin consentimiento vulnera el derecho a la libertad de expresion, ya que la
persona puede ser obligada a hablar sin su consentimiento. Respecto a este Derecho autores
como Ronald Dworkin aseveran que la libertad de expresién no es so6lo un derecho individual,

es también un principio moral que debe ser defendido por todos los ciudadanos.®

Dentro de las atribuciones y competencias que tiene Fiscalia, como titular de la
investigacion penal publica, dispone que se proceda a realizar una pericia de cotejamiento
de voces, entre un archivo de audio dubitado (cuestionado) y la muestra de voz indubitable
(testigo), constante en la base de datos del Sistema AVIS+F de la Policia Nacional de una
persona procesada o privada de libertad; para lo cual NO existe orden del juzgador o
consentimiento expreso de la persona, amparado en lo que establece el numeral 18 del Art.
66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador que menciona lo siguiente: “Toda persona
tiene derecho al honor y buen nombre, la ley protegera la imagen y la voz de todas las
personas”® y el numeral 1 e inciso primero del Art 459, del Cédigo Organico Integral Penal,
que establece “1. para la obtencion de muestras, exdmenes médicos o corporales, se precisa
el consentimiento expreso de la persona o la autorizacion de la o el juzgador, sin que la
persona pueda ser fisicamente constrefida; en caso de negativa por parte de la persona

procesada, el juzgador podra autorizar al personal especializado realizar la toma indirecta de

5 Eduardo Jauchen, Tratado de la prueba penal en el sistema penal acusatorio adversarial (Buenos
Aires: Rubinzal-Culzoni Editores, 2017), 19.

6 Claus Roxin, Teoria del Tipo Penal (Madrid: Ediciones Depalma, 1979), 53.

" Hans Kelsen, Teoria Pura del Derecho (Austria: Kensrad, 1934), 34.

8 Ronald, Dworking, La Justicia con Toga (Estados Unidos, 2006), 158.

9 Ecuador. Constituciéon. Registro Oficial 449, 20 de octubre del 2008, art. 66.
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muestras en prendas u otros objetos, que se determine que han sido utilizados por esta”?;
existiendo vulneracion de derechos fundamentales, constitucionales y garantias basicas del
derecho al debido proceso penal para las personas procesadas y privadas de libertad,
debiendo Fiscalia adjuntar a dicha diligencia pericial la autorizacién de la o el juzgador, ya
que las pruebas obtenidas o actuadas con violacién de la Constitucién y normativa legal
vigente no tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria, conforme lo establecen
y tipifican los numerales 2 y 4 del Art. 76, de la Constitucion de la Republica del Ecuador y el

numeral 4 del Art 5, del Cédigo Organico Integral Penal.
Formulacion del Problema de investigacion.

¢, Como se puede evitar que se realicen pericias de cotejamiento de voz utilizando
muestras de voz obtenidas vulnerando los derechos de intimidad, libertad y privacidad de la
persona privada de libertad por no contar con su consentimiento libre e informado para
registrar su muestra biométrica de voz en la base de datos del sistema AVIS+F ni con

autorizacion judicial?
Objeto de Estudio

La obtencién de muestras de voz de las personas privadas de libertad, para el sistema
AVIS F y su adecuado y legal uso en pericias de cotejamiento de voces para su presentacion

como medio de prueba en una audiencia de juicio.
Campo de Accidén

Fundamentos legales que permitan el consentimiento libre e informado del registro
biométrico de voz en la base de datos del sistema AVIS+F de las personas con prision
preventiva, y la autorizacién del juzgador, cuando a futuro se desee considerar dicha muestra
de voz (testigo) en la realizacién de una pericia de cotejamiento de voces para que sea

considerada como medio de prueba en la audiencia de juicio, considerando:

La Constitucion de la Republica del Ecuador, en su articulo 11, numeral 8, establece
que "todas las personas tienen derecho al respeto de su integridad personal, a la prohibicién

de la tortura, tratos crueles, inhumanos o degradantes"'".

El Codigo Organico Integral Penal (COIP), en su articulo 5, numeral 1, establece que
"la interpretacién y aplicacion de este Codigo se efectuara de conformidad con la

Constitucion, los tratados internacionales de derechos humanos ratificados por el Ecuador y

10 Ecuador. Cédigo Orgénico Integral Penal. Registro Oficial 180, Suplemento, 10 de febrero del 2014,
art. 459.
" Ecuador. Constitucion. Registro Oficial 449, 20 de octubre del 2008, art. 11 ndim. 8.
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demas instrumentos internacionales aplicables"'2. EI COIP, en su articulo 534, numeral 1,
establece que "la prision preventiva es una medida cautelar que consiste en la privacion de
libertad de una persona, por un periodo de tiempo determinado, con el fin de asegurar la

presencia del imputado en el proceso" 3.

ElI COIP, en su articulo 498, numeral 3, establece que "el cotejo de voces como medio
de prueba se practicara con la intervencion de un perito, quien debera expresar su dictamen

de acuerdo a los resultados de la pericia"'.
Objetivos
Objetivo General

Normar un protocolo que determine un procedimiento y lineamientos claros para la
obtencion de muestras de voz para el sistema AVIS+F, de personas con prision preventiva,
de conformidad con el COIP y la Constitucion, con el fin de garantizar la proteccion efectiva
de los derechos constitucionales y garantias basicas del derecho al debido proceso de su

titular.
Objetivos Especificos

1. Identificar el procedimiento actual y el mecanismo real que se esté llevando a cabo
por los peritos criminalisticos de la seccidn de registro de detenidos para el adecuado
registro biométrico de la muestra de voz, que serd almacenada en la base de datos
del sistema AVIS+F.

2. Determinar si actualmente las personas a quienes se extrae la muestra de voz al ser
detenidas brindan su consentimiento expreso e informado para que se les haya
registrado su muestra biométrica de voz, en la base de datos del sistema AVIS+F.

3. Verificar si las pericias de cotejamiento de voces solicitadas por Fiscalia en procesos
penales, cuentan con la autorizacién de la o el juzgador competente para tomar en
cuenta como muestra biométrica de voz (testigo), las almacenadas en la base de datos
del sistema AVIS+F.

4. Validar los fundamentos y el contenido de un protocolo que permita viabilizar la
autorizacion de la o el juzgador para considerar como muestra biométrica de voz
(testigo) las almacenadas en la base de datos del sistema AVIS+F, ante la realizacion

de una pericia de cotejamiento de voces, evitando vulneracion de derechos

12 Ecuador. Cédigo Organico Integral Penal. Registro Oficial 180, Suplemento, 10 de febrero del 2014,
art. 5 num. 1.

13 Ecuador. Cédigo Organico Integral Penal. Registro Oficial 180, Suplemento, 10 de febrero del 2014,
art. 534 num. 1.

4 Ecuador. Cédigo Orgénico Integral Penal. Registro Oficial 180, Suplemento, 10 de febrero del 2014,
art. 498 num. 3.
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constitucionales y garantias basicas del derecho al debido proceso, con la consulta a

Jueces, Fiscales y peritos.
Hipoétesis
Formulacion de la hipotesis

El articulo 66, numeral 18, de la Constitucion de la Republica del Ecuador, establece
que " toda persona tiene derecho al honor y buen nombre, la constitucion protege la Voz y la
imagen de toda persona "'°. El articulo 459, numeral 1, inciso primero, del Cédigo Organico
Integral Penal (COIP), establece que "para la obtenciéon de muestras, examenes médicos o
corporales, se precisa el consentimiento expreso de la persona o la autorizacion de la o el

juzgador, sin que la persona pueda ser fisicamente constrefiida".

La obtencion de muestras de voz de personas con prision preventiva constituye una
restriccion al derecho a la integridad personal lo cual implica una grave transgresion de las
obligaciones que tiene el Estado. Garcia Sayan sostiene que la proteccién de la integridad
personal es una obligacién indeclinable del Estado, que debe garantizar la seguridad y el
bienestar de todos los individuos bajo su jurisdiccidon.16 Sin embargo, esta restriccion puede
ser justificada si se cumple con los siguientes requisitos: La obtenciéon de la muestra de voz
debe realizarse con el consentimiento libre e informado de la persona y la muestra de voz
debe ser utilizada unicamente para los fines previstos en la ley, es decir, para la identificacién

de las personas previo la correspondiente autorizacién judicial.
Breve conceptualizacién de las variables
Variable Independiente:

Una propuesta de fundamentos legales orientados a lineamientos de un protocolo que
permita viabilizar el consentimiento libre e informado de las personas con prision preventiva
para brindar su muestra biométrica de Voz y la autorizacion de la o el juzgador competente
cuando a futuro se desee considerar dicha muestra constante en la base de datos del sistema
AVIS+F, como elemento indubitable (testigo) para la elaboracion de pericias de Cotejamiento

de voces.

El registro biométrico de voz lo realiza la seccion de registro de detenidos de la
Direccién Nacional de Investigacion Técnico Cientifica de La Policia Nacional del Ecuador, el
mismo que consiste en mantener actualizada la base de datos del sistema automatizado
bimodal AVIS+F, con el registro biométrico de voz de las personas que a pedido de Fiscalia

se les ha dictado prisidn preventiva por parte del juzgador, conforme lo establece el numeral

'S Ecuador. Constitucion. Registro Oficial 449, 20 de octubre del 2008, art. 66 nim. 18
'8 Diego, Garcia. Dialogo Jurisprudencial en Derechos Humanos. (Lima: Rustica, 2013) 58.
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11 del Art. 449, del Codigo Organico Integral Penal, con la finalidad de considerar dicho
registro en futuros analisis periciales como elementos indubitables (testigos) en la realizacion
de pericias de cotejamiento de voces, para lo cual Fiscalia como titular de la investigacién
penal publica, dentro de sus atribuciones y competencias conforme lo establece el Art. 195
de la Constitucion de la Republica del Ecuador y el Art. 444 del Codigo Organico Integral
Penal, solicite realizar una pericia de identificacion de la voz de una persona procesada o
privada de libertad, en la que se deba considerar como muestra de voz indubitable (testigo)
la almacenada en la base de datos del sistema AVIS+F, debiendo adjuntar a dicha diligencia
pericial la autorizacion de la o el juzgador competente, conforme lo establece el numeral 1 e
inciso primero del Art 459 ibidem, el mismo que menciona que para la obtencion de muestras,
examenes medicos o corporales, se precisa el consentimiento expreso de la persona o la
autorizacién de la o el juzgador, sin que la persona pueda ser fisicamente constrefiida, en
caso de negativa por parte de la persona procesada, el juzgador podra autorizar al personal
especializado realizar la toma indirecta de muestras en prendas u otros objetos, que se
determine que han sido utilizados por esta; y el numeral 18 del Art. 66 de la Constitucion de
la Republica del Ecuador, en la que menciona lo siguiente: el derecho al honor y al buen

nombre, la ley protegera la imagen y la voz de las personas.17
Variable Dependiente

Evitar la vulneracion de derechos constitucionales y garantias basicas del derecho al
debido proceso, conforme lo establece el numeral 18 del Art. Art. 66 de la Constitucion de la
Republica del Ecuadory el numeral 1 e inciso primero del Art 459 del Codigo Organico Integral

Penal.

La vulneracion de derechos y garantias constitucionales se contempla en los
numerales 2 y 4 del articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, los cuales
mencionan lo siguiente: “En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones
de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las siguientes
garantias basicas”, numeral 2.- se presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada
como tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante resolucién firme o sentencia
ejecutoriada, numeral 4.- Las pruebas obtenidas o actuadas con violacién de la Constitucion
o la ley no tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria, en concordancia con lo
que establece el numeral 4 del Art. 5, del Cddigo Organico Integral Penal, el cual hace
referencia a los principios procesales, en relevancia a la presuncion de inocencia, donde
menciona lo siguiente: toda persona mantiene su estatus juridico de inocencia y debe ser

tratada como tal, mientras no se ejecutorie una sentencia que determine lo contrario, y el

7 Ecuador. Constitucion. Registro Oficial 449, 20 de octubre del 2008, art. 66 num. 18
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numeral 6 del Art. 454 Ibidem, acerca de la exclusion de la prueba, resaltando lo siguiente:
toda prueba o elemento de conviccidon obtenidos con violacién a los derechos establecidos
en la Constitucién, en los instrumentos internacionales de derechos humanos o en la ley,

careceran de eficacia probatoria, por lo que deberan excluirse de la actuacion procesa.

Tomando en consideracién que la prision preventiva como medida cautelar, dictada
por la o el juzgador competente a una persona, es con la Unica y exclusiva finalidad de
garantizar su comparecencia en un proceso penal y el cumplimiento de la pena, conforme lo
establece el numeral 6 del Art. 522 del Cédigo Organico Integral Penal Ecuatoriano, sin
considerar las garantias basicas que tiene una persona cuando se le ha privado de la libertad,
como lo establece el numeral 10 del Art. 77 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
el cual establece: “...Sin excepcion alguna, dictado el auto de sobreseimiento o la sentencia
absolutoria, la persona detenida recobrara inmediatamente su libertad, aun cuando estuviera
pendiente cualquier consulta o recurso...” , ni la revocatoria de la prisidon preventiva conforme
lo establece el Art. 535 del Cadigo Organico Integral Penal Ecuatoriano, en la cual menciona
lo siguiente: 1. Cuando se han desvanecido los indicios o elementos de conviccién que la
motivaron, 2. Cuando la persona procesada ha sido sobreseida o ratificado su estado de
inocencia, 3. Cuando se produce la caducidad, en este caso no se podra ordenar nuevamente
la prisién preventiva y 4. Por declaratoria de nulidad que afecte dicha medida; es decir cuando
la persona procesada aun no ha recibido una sentencia condenatoria debidamente
ejecutoriada, que acredite de manera categoérica e indubitable su responsabilidad punible

dentro de un hecho delictivo.
Operacionalizacion de las variables

Tabla 1

Operacionalizacién de las variables

Variables Dimensiones Indicadores

1.- Se propone la vigencia
1.- Registro biométrico de | de un protocolo que
Voz de las personas con | garantice el consentimiento
prision preventiva y las |libre e informado de las
Variable independiente: | personas con sentencia | personas con prisiéon
condenatoria. preventiva para brindar su

muestra biométrica de voz.

2.- Art. 195 de |la

Constitucién de la Republica
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de

legales

Propuesta
fundamentos
orientados a lineamientos
de un

protocolo que

permita viabilizar el
consentimiento expreso e
informado de las personas
con prision preventiva
para brindar su muestra
biométrica de Voz y la
autorizacion del juzgador
competente cuando a
futuro se desee considerar
dicha muestra de voz
(testigo) para la
elaboracion de pericias de

Cotejamiento de Voces.

2.- Mantener actualizada la
base de datos del sistema
AVIS+F.
3.-

competencias de fiscalia

Atribuciones y

como titular de la

investigacidn penal publica.

4 .- Obtencion de muestras,
de

pericias de cotejamiento de

para la realizacién

voces.
5.- La pericia de
Cotejamiento de voces

como medio de prueba en

la audiencia de juicio.

del Ecuador y el Art. 449,
del
Organico Integral Penal.

3.- Art. 410, 411 y 444,
ibidem.

4.- Art. 459, numeral 1 e
inciso primero ibidem.

5.- Art. 498,

ibidem.

numeral 11 Cddigo

numeral 3

Variable dependiente:

Elementos que

contribuyan a garantizar

los derechos
constitucionales y
garantias basicas del
derecho al debido

proceso.

1.- La

imagen y la voz de todas las

ley protegera la

personas.
2.-

competencias de los jueces

Atribuciones y

de garantias penales.
3.-Principio de presuncion
de inocencia.

4.- Medidas cautelares.

5.- Revocatoria de la prision
preventiva.

6.- Garantias basicas que
tiene una persona cuando
se le ha privado de la
libertad.

1.- Art. 66, numeral 18 de la
Constitucién de la Republica
del Ecuador.

2.- Art. 172 ibidem.

3.- Art. 76 numerales 2 y 4
ibidem, Art. 5 numeral 4 del
Cddigo Organico
Penal, Art. 454, numeral 6
ibidem.
4.- Art.
ibidem.
5.- Art. 535 ibidem.

6.- Art. 77, numeral 10 de la

Constitucién de la Republica

Integral

522 numeral 6

del Ecuador

Nota: Elaboracion propia
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Disefio Metodolégico
Tipo de Investigacién

La presente investigacion se ha considerado atribuir una investigacion “Propositiva”,
por cuanto luego de un analisis tedrico y practico, se ha constatado que el registro biométrico
de voz de personas con prisién preventiva vulnera derechos y garantias constitucionales,
especificamente la disposicion constitucional contenida en el numeral 18 del articulo 66 de la
Constituciéon de la Republica del Ecuador y el numeral 1 e inciso primero del articulo 459 del

Caddigo Organico Integral Penal.
Métodos Légicos

Los métodos a emplearse en la presente investigacion son: deductivo, histérico, y

hermenéutico, por las siguientes caracteristicas.
Método Deductivo
Método Deductivo

En el presente proyecto de investigacion, el método deductivo ha sido aplicado
mediante el analisis y constatacidn de los diferentes registros biométricos de Voz, llevado a
cabo a personas privadas de libertad con prision preventiva o medidas cautelares sustitutivas
a la prisién preventiva y en considerar dichos registros, almacenados en la base de datos del
SISTEMA AVIS+F, como elementos indubitables (testigos) en futuras pericias de
Cotejamiento de Voces, sin la autorizacion de la o le juzgador competente; lo cual trae como
consecuencias que se esté vulnerando derechos y garantias constitucionales al debido
proceso, en virtud de que la prisidon preventiva, como medida cautelar es de ultima ratio y
cuya finalidad es garantizar la comparecencia del procesado y el cumplimiento de la pena,
conforme lo establece el numeral 6 del Art. 522 del Cddigo Organico Integral Penal, sin
considerar las garantias basicas que tiene una persona cuando se le ha privado de la libertad,
como lo establece el numeral 10 del Art. 77 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
ni la revocatoria de la prision preventiva conforme lo establece el Art. 535 del Cédigo Organico
Integral Penal Ecuatoriano, ademas al considerar dichas muestras biométricas de voz como
elementos indubitables (testigos) para futuras pericias sin contar con la debida orden de la o
el juzgador competente, como lo establece el numeral 1 e inciso primero del Art 459 ibidem y
el numeral 18 del Art. 66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, lo cual conlleva a
que dichas pruebas periciales sean frutos del arbol envenenado, por cuanto carecen de
eficacia probatoria como lo establece el numeral 4 del Art. Art. 76 ibidem, en concordancia
con lo que establece el numeral 4 del Art. 5 y numeral 6 del Art. 454 del Cédigo Organico

Integral Penal.
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Método Historico

Es menester resaltar los antecedentes histéricos en la presente investigacion, por
cuanto se ha acudido a fuentes primarias y secundarias, con la finalidad de obtener
informacién veraz y oportuna que sustenten la propuesta a plantear en el desarrollo del

proyecto de investigacion.

Al referirnos a fuentes primarias, hemos acudido ante los sefiores juzgadores, fiscales
y peritos, quienes tienen conocimiento fehaciente, de los procedimientos mecanizados
inherentes a los registros biométricos de Voz a las personas privadas de libertad, con prision
preventiva, como medida cautelar de ultima ratio, sin considerar las garantias basicas que
tiene una persona cuando se le ha privado de la libertad, como lo establece el numeral 10 del
Art. 77 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, ni la revocatoria de la prision
preventiva conforme lo establece el Art. 535 del Cédigo Organico Integral Penal Ecuatoriano,
cuando no se ha establecido primeramente su responsabilidad en una audiencia de juicio,
donde se establezca una sentencia debidamente ejecutoriada y considerar dicha muestra
biométrica de voz, constante en el sistema AVIS+F, como elemento indubitable (testigo) en

futuras pericias, sin la autorizacion de la o le juzgador competente.

Al referirnos a fuentes secundarias, hemos sustentado nuestro proyecto de
investigacion en la normativa legal vigente e informes periciales, que acreditan la vulneracion
de derechos y garantias constitucionales al debido proceso, establecidas y tipificadas en el
ordenamiento juridico ecuatoriano en los Art. 66 numeral 18, Art. 76 numerales 2y 4, Art. 172
y Art. 195 de la Constitucién de la Republica del Ecuador, en concordancia con los Art 5,
numeral 4, Art. 454. numeral 6, Art.449 numeral 11, Art. 459 numeral 1 e inciso primero, Art.

522 numeral 6 y Art. 535 del Codigo Organico Integral Penal Ecuatoriano.
Método Hermenéutico:

A través del presente método establecemos que los procedimientos y teorias pueden
ser interpretados de diversas formas segun la posicién, en este caso para los sefores
juzgadores dentro de sus competencias y atribuciones a pedido del sefior Fiscal titular de la
investigacion penal publica, esta en sus facultades emitir la prisién preventiva, como medida
cautelar y que se proceda a realizar el registro biométrico de Voz de dichas personas, por
parte de la seccidn de Registro de Detenidos de la Direccion Nacional de Investigacion
Técnico Cientifica de la Policia Nacional del Ecuador, quienes dan cumplimiento a un
Instructivo Para el Andlisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas de Voz, con COD.: MDG-
PNE-IN-S-GIP-002-0010-031, Version 1.0, por parte de la Coordinacion Nacional de
Criminalistica, Medicina Legal y Ciencias Forenses, del 22 de junio de 2020, con la finalidad

de alimentar la base de datos del sistema AVIS+F, en concordancia con el numeral 11 del
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Art. 449, del Cddigo Organico Integral Penal, en la que menciona lo siguiente: son
atribuciones del personal del Sistema especializado integral de investigacién, medicina legal
y ciencias forenses, mantener actualizadas las bases de datos de informacion y llevar un

sistema estadistico de investigacion del delito.

Los sefores peritos de la seccion de Identificacion de la Voz y senales Acuaticas
(AVIS+F), manifiestan en considerar los registros biométricos de voz como elementos
indubitables (testigos), constantes en la base de datos del sistema AVIS+F, de las personas
gue han tenido prision preventiva, como medida cautelar, en cumplimiento a la peticion de
una incumbencia pericial de Cotejamiento de Voces por parte de fiscalia, conforme lo
establece el Art. 444 ibidem, Registro Oficial 569-FGE 2015- Reglamento Para el
Procedimiento de Obtencién, Registro, Analisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas y
Datos, y el Instructivo Para el Analisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas de Voz, con
COD.: MDG-PNE-IN-S-GIP-002-0010-031, Versién 1.0, por parte de la Coordinacién Nacional
de Criminalistica, Medicina Legal y Ciencias Forenses, del 22 de junio de 2020, sin considerar
que para la obtencion de dichas muestras biométricas de voz es relevante contar con la
autorizacion de la o le juzgador competente, considerando lo que establece el numeral 18 del
Art. 66, de la Constitucién de la Republica del Ecuador, que resalta lo siguiente: (Toda persona
tiene derecho al honor y buen nombre, la ley protegera la imagen y la voz de todas las
personas) y el numeral 1 e inciso primero del Art 459, del Cédigo Organico Integral Penal,
que establece que “1. Para la obtencién de muestras, examenes médicos o corporales, se
precisa el consentimiento expreso de la persona o la autorizacion de la o el juzgador, sin que
la persona pueda ser fisicamente constrefiida, en caso de negativa por parte de la persona
procesada, el juzgador podra autorizar al personal especializado realizar la toma indirecta de

muestras en prendas u otros objetos, que se determine que han sido utilizados por esta”.
Métodos Empiricos, Técnicas e Instrumentos:

Los métodos a emplearse en la presente investigacion es un enfoque cuantitativo que
mediante la recoleccion de datos se puede probar la hipétesis planteada: se propone la
vigencia de un protocolo que garantice el consentimiento libre e informado de las personas
con prisién preventiva para brindar su muestra biométrica de voz y la autorizacion del juzgador
competente cuando a futuro se desee considerar dicha muestra constante en la base de datos
del sistema AVIS+F, como elemento indubitable (testigo) para la elaboracién de pericias de
Cotejamiento de Voces, lo cual contribuird a evitar vulneracion de derechos constitucionales
y garantias basicas del derecho al debido proceso, conforme lo establece el numeral 18 del
Art. 66 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y el numeral 1 e inciso primero del Art

459 del Cédigo Organico Integral Penal.
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Al estar direccionada a una investigacién “Aplicada”, se considerd realizar encuestas
dirigidas a operadores de justica como son: Jueces de Tribunales de Garantias Penales,
Fiscales de la Fiscalia General del Estado y Peritos de la Direccién Nacional de Investigacion
Técnico Cientifica de la Policia Nacional del Ecuador, por ser quienes dan cumplimiento a las
diferentes incumbencias periciales de Cotejamiento de Voces, emanadas por autoridad
competente y posterior sustentan en audiencias de juicios dichas pericias para que sean
consideradas como medios de prueba; obteniendo asi informacion a escala masiva, con
respuestas a las preguntas previamente elaboradas, que son significativas para la
investigacion, permitiendo conocer las opiniones, actitudes, valores, hechos y datos respecto

a lo que se esta investigando.

Se debe considerar la técnica de instrumento mediante la observacién indirecta, ya
gue el suscrito en la presente investigacidén ha incurrido a la normativa legal vigente, como es
la Constitucion de la Republica del Ecuador, Cédigo Organico Integral Penal Ecuatoriano,
Registro Oficial 569-FGE 2015- Reglamento Para el Procedimiento de Obtencién, Registro,
Analisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas y Datos, y el Instructivo Para el Analisis y
Cotejamiento de Muestras Biométricas de Voz, con COD.: MDG-PNE-IN-S-GIP-002-0010-
031, Version 1.0, por parte de la Coordinacion Nacional de Criminalistica, Medicina Legal y
Ciencias Forenses, del 22 de junio de 2020 e informes periciales de ldentificacion de la Voz
y Sefales Acusticas en el sistema AVIS+F, con la finalidad de unificar procedimientos en el
Registro de Detenidos y considerar orden de la o el juzgador competente para considerar
dichas muestras biométricas de voz, como elementos indubitables (testigos) en fututas
pericias de Cotejamiento de Voces, las mismas que seran presentadas por fiscalia en
audiencia de juicio como medios de prueba, una vez sustentadas por el perito titular de dicha
pericia, evitando de esta manera que las pruebas periciales carezcan de eficacia probatoria
por haber vulnerado garantias y derechos constitucionales al debido proceso conforme lo
establece el numeral 18 del Art. Art. 66 de la Constitucién de la Republica del Ecuador y el

numeral 1 e inciso primero del Art 459 del Cédigo Organico Integral Penal.

Se considero aplicar la técnica de instrumento mediante la observacion de laboratorio,
al acudir a las diferentes areas insonoras donde se recepta las muestras biométricas de voz,
que seran almacenadas en la base de datos del sistema AVIS+F, como también a la seccion
de ldentificacion de la Voz y Sefiales Acusticas, de la Direccion Nacional de Investigaciéon
Técnico Cientifica Policial, donde se emiten los informes periciales de Cotejamiento de Voces
solicitados por fiscalia, concernientes a la identificacion de las personas procesadas y
privadas de libertad, de esta manera constatando los procedimientos que sustentan el

problema en la presente investigacion.
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Todos los instrumentos de recoleccion de datos y técnicas de investigacion han
permitido obtener informacién oportuna y eficaz que conlleva el aporte de personas
encargadas de administrar justicia en nuestro pais y sirvan de aporte a subsanar los
inconvenientes que han generado presentar pericias de Cotejamiento de Voces como medio
de prueba en la audiencia de juicio, cuando se considerd para dicho cotejo, una muestra
testigo de voz, almacenada en la base de datos del sistema AVIS+F, sin la autorizacién de la
o el juzgador competente, de tal manera careciendo de eficacia probatoria, que atentan contra

los derechos y garantias constitucionales del derecho al debido proceso.

La pertinencia del uso de técnicas de entrevista a expertos: Jueces y Juezas de
tribunales de garantias penales, Agentes Fiscales de la fiscalia general de Estado y Peritos

de la Direccion Nacional de Investigacion Técnico Cientifica Policial.
Poblaciéon y muestra

(Angulo Lépez, 2012) dice que Zorrilla y Torres (1992, pp.76-77) senalan que el
muestreo es una técnica que consiste en la seleccion de una muestra representativa de la
poblacion o del universo que ha de investigarse, el muestreo establece los pasos o
procedimientos mediante los cuales es posible hacer generalizaciones sobre una poblacion,
a partir de un subconjunto de la misma, con ayuda de las muestras inferimos: a) alguna o
algunas propiedades del universo donde se obtienen, y b) no tener que estudiar
exhaustivamente todos los elementos que lo componen, ademas las dos grandes ventajas

del muestreo son la economia y la rapidez en la obtencion de los datos.'®

Referente a la poblacién tomada en consideracion Jueces y Juezas de tribunales de
garantias penales, Agentes Fiscales de la Fiscalia General de Estado y Peritos de la Direccion

Nacional de Investigacion Técnico Cientifica Policial.

Tabla 2

Poblacion

UNIVERSO INVESTIGATIVO

COMPOSICION CANTIDAD PARTICIPACION
Jueces (20)
Fiscales (20) 60 100%
Policias-Peritos (20)

Nota: Elaboracion propia

'8 Zorrilla S. y Torres X. Guia para elaborar la tesis. 2da. Edicion (México: Ed. Mc Graw Hill, 1992). 76-
77
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Referente a la muestra se procede aplicar la formula de poblacién finita, debido a que

esta férmula es aplicable cuando no se supera a cien mil individuos al obtener resultado en
cantidad total de sesenta (60) personas que constituyen la poblacion de esta investigacion,
distribuidos de la siguiente manera: Jueces (20); Fiscales (20) y Policias-Peritos (20),

obteniendo lo siguiente:

Grafico 1
Férmula
. 20-L))°
n= ———— donde: n,= P(lp* ————
n, d
1+
N
Resultados: Nivel de confianza: 95%. Margen de error: 5%

Probabilidad de resultado exitoso: 50%



CAPITULO I. MARCO TEORICO
1.1 Antecedentes historicos

1.1.1 Antecedentes y desarrollo de los sistemas de reconocimiento automatico del
habla

Las personas siempre han estado fascinadas por su capacidad de hablar y escuchar,
sin esa capacidad de comunicarse con fluidez la sociedad actual no se habria desarrollado.
De ahi surge la obsesién por crear instrumentos que puedan producir y reconocer el sonido

para imitarlo.

La identidad de la voz surge a raiz de la necesidad de identificar y registrar las voces
de difusion de las tropas enemigas y aliadas durante la segunda Guerra Mundial. Nace una
tentativa para desarrollar un método “Voiceprint Identification Techniques”, basado en un perfil
caracteristico de los modelos del habla, para lo cual definieron nimeros especificos medibles
de estos modelos. Una de las primeras técnicas forenses de audio, fue el estudio en detalle
de "la amplitud, la frecuencia y tiempo del habla humana" en donde se traté de establecer

una huella vocal "espectrografica" en 1941.

Tenemos que la historia del reconocimiento del habla comienza en los afios cuarenta
cuando se desarrollé un dispositivo capaz de visualizar la sefial acustica sobre papel y que
naturalmente fue el espectrografo. Se trata de un dispositivo que permite la obtencién de un
registro de la energia contenida en las diversas bandas de frecuencia de una palabra o frase
en funcidon del tiempo, llamado espectrograma. A partir de este momento comenzé a
vislumbrarse la posibilidad de realizar sistemas para el reconocimiento automatico del habla.
Es en 1952 cuando K.H. Davis, R. Biddulph, S. Balashek, de los Laboratorios Bell construyen
el primer dispositivo de reconocimiento, capaz de discriminar con cierta precisién los diez

digitos ingleses pronunciados de forma aislada por un Unico locutor™®.

“El dispositivo era totalmente electrénico y para la comparacion hacia uso de técnicas
de intercorrelacién entre los parametros (posiciones de los dos primeros formantes) del digito
pronunciado y los patrones correspondientes a cada una de las diez posibles pronunciaciones

esperadas”.?°

Cuando se pronunciaba un digito a través del micréfono, se dibujaba una curva de
dos dimensiones en la pantalla del osciloscopio. Estas curvas eran bastante diferentes para
cada uno de los 10 digitos ingleses. Para comparar las curvas automaticamente era necesario

cuantificarlas de alguna manera. Esto se hizo dividiendo el dibujo de dos dimensiones dentro

'° Dialnet-ReconocimientoDeVoz-6482485.pdf
20 DAVIS, K. H., BIDDULPH, R., and BALASHEK, S. (1952) “Automatic recognition of spoken digits”.
Journal of the Acoustical Society of América, 24(6), 637-642.
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de cuadros y midiendo el trozo de curva que ocupaba cada cuadro. Habia 28 cuadros para
representar las diferentes combinaciones de los formantes uno y dos. Estos cuadros estaban
definidos por un circuito de valvulas que activaba uno de los 28 relés en funcién de la forma
del dibujo. Cada relé correspondia a uno de los cuadros en los que se habia dividido la
pantalla del osciloscopio. En funcién de los relés activados se encendia uno de los

indicadores correspondiente a un nimero reconocido.

Las medidas de los patrones se hicieron con 100 repeticiones de cada uno de los 10

digitos y se obtenian tasas de reconocimientos comprendidos entre un 97% y 99%.

En 1999 el perito Criminalistico Roberto Geovanny Moreno Dyllon, ex Coronel de la
Policia Nacional del Ecuador, mediante la utilizacion del equipo “DSP SONA GRAPH 55007,
habia realizado los primeros analisis comparativos de las sefales acusticas en el contexto de
la voz humana. Este equipo forense fue adquirido a la empresa KAY ELEMETRICS
CORPORATION, la cual era de origen americana. Luego de realizar la coordinacion
respectiva se pudo acceder a una capacitacién realizada en Estados Unidos para el manejo

del equipo forense.

En el afo 2008 el Departamento de Criminalistica de Pichincha adquiere el equipo
forense IKAR-LAB, a la empresa Speech Technology Center, de origen Ruso, el cual se
compone de una tarjeta digitalizadora, un micréfono y los software SIS y SOUND CLEANER,
con los cuales se inicia el proceso de identificacion de personas a través de la voz mediante

el método de formantes.?!
1.1.2 Biometria

Biometria es la ciencia y la tecnologia dedicada a medir y analizar datos bioldgicos.
En el terreno de la tecnologia de la informacion, la biometria hace referencia a las tecnologias
que miden y analizan las caracteristicas del cuerpo humano, como el ADN, las huellas
dactilares, la retina y el iris de los 0jos, los patrones faciales o de la voz y las medidas de las

manos a efectos de autenticacion de identidades. 22
1.1.3 Identidad.

Es el conjunto de caracteristicas y particularidades de origen congénito, o adquiridas,
gue hacen que una persona o cosa sea ella misma, con prescindencia de toda otra de la
misma especie. También se puede decir que son las cualidades inherentes a todo ser de

permanecer sustancialmente él mismo y a la vez diferente de todos los demas?3.

2! Amparo, Varona. Antecedentes y desarrollo de los sistemas actuales de reconocimiento automatico
del habla. (Pais Vasco, Espafa: Speech, 1997) 321-346.

22 Biometrias 2, compilado por Eduardo Thill, Buenos Aires-Argentina, 2011.

23 (PEREZ, L. (2013). Ingenieria de Telecomunicacién, Universidad Auténoma de Madrid.)



1.1.4 Identificacion.

Consiste en distinguir todos los elementos necesarios para diferenciar semejanza de
identidad, es decir, determinar en forma indubitable y categdrica la existencia o la identidad

de una persona o cosa.
1.1.5 Sintesis de voz

Los primeros intentos de produccién artificial de voz humana, se realizaron mediante
dispositivos mecanicos. El siguiente paso consistié en la construccion de dispositivos
eléctricos, para llegar en los ultimos anos a sistemas desarrollados gracias al creciente

avance de la informatica.

La importancia histérica de estos dispositivos queda patente si se tiene en cuenta la
incidencia que la comprension de los mecanismos de produccion de la voz humana ha tenido
sobre el conjunto de técnicas de procesamiento de voz, y sobre el reconocimiento automatico
del habla en concreto. A continuacion, se va a llevar a cabo un recorrido histérico a través de

los logros mas relevantes.

Los primeros trabajos que se relatan relativos al estudio de la voz datan de 1668,
cuando B.J. Wilkins publicé un libro en el que mostraba las posiciones del tracto vocal para
diferentes caracteres alfabéticos (Figura 1). Propuso un alfabeto fonético, donde los simbolos
representaban las posiciones de la boca al pronunciar los distintos sonidos. Su alfabeto
consistia de 8 vocales y 26 consonantes, que representaban fundamentalmente a los sonidos

ingleses segun Poulton [1983].24
1.1.6 Acustica forense.

La acustica forense es una parte de la criminalistica que engloba la aplicacién de
técnicas desarrolladas por la ingenieria acustica para el esclarecimiento de los delitos y la
averiguacion de la identidad de quienes los cometen, no existe mas limite en la seleccion y
uso de esas técnicas, que el impuesto por la casuistica pericial. El analisis de la voz, es otro
de los métodos que se utilizan para lograr la identificacion de una persona, en casos o

situaciones como: secuestros, sobornos, chantajes, amenazas, etc. 2°
1.1.7 Primeros dispositivos.

Uno de los primeros trabajos documentados fue realizado por el fisiélogo aleman C.G.
Kratzenstein en 1779, cuando la Academia Imperial de San Petersburgo ofrecié un premio

por un trabajo que explicara las diferencias fisiolégicas entre los cinco sonidos vocalicos y

Zhttps://www.timetoast.com/timelines/historia-y-desarrollo-de-los-sistemas-actuales-de-
reconocimiento-automatico-del-habla
25 https://www.docsity.com/es/resumen-acerca-de-la-acustica-forense/2586329/
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proporcionara un dispositivo modelo para reproducir estos sonidos segun Flanagan [1972].
El instrumento constaba de cinco tubos de diferentes formas, los tubos "A", "E", "O" y "U"

estaban equipados con lenguetas, mientras que los tubos "I" se soplaban directamente. Les
dio estas extrafas formas en un intento de crear las mismas resonancias que ocurren en el

tracto vocal cuando un hablante humano emite estos sonidos.

Aunque la maquina parlante de Kempelen supuso un gran avance, los cientificos de
la época no la tomaron en serio. La razén fue que su trabajo anterior: la maquina de ajedrez,
que se exhibié en casi toda Europa, fue una decepcién. Dibujo un tablero de ajedrez sobre la
mesa y detras de él estaba sentada una figura turca. La maquina debe ser lo suficientemente
inteligente como para determinar como evoluciona el juego en funcién de las acciones de otro
jugador. Como admiti6 mas tarde el propio Ken Pelham, el componente principal de la
maquina era un hombre sin piernas escondido debajo de la mesa. Su nombre era Wroski,

exjefe del régimen polaco y experto en ajedrez.

Grafico 2

Tubos construidos por C.G. Kratzenstein en 1779 para reproducir los sonidos vocalicos

Nota: Historia y desarrollo de los sistemas actuales de reconocimiento automatico del habla en:
https://www.timetoast.com/timelines/historia-y-desarrollo-de-los-sistemas-actuales-de-

reconocimiento-automatico-del-habla

Sin embargo, su maquina parlante (Grafico 2) fue el resultado de una gran cantidad
de pruebas y errores, durante las cuales en al menos tres ocasiones tir6 completamente el
disefio y comenzé de nuevo. Se dio cuenta que la mejor fuente de sonido para imitar las
cuerdas vocales era el zumbido que una lengileta provocaba debido al paso de aire a su
través. El aire se suministraba a través de un fuelle y se recogia en una camara de aire

comprimido, segun Casacuberta [1987]



Grafico 3

Maquina parlante” de W. Kempelen (siglo XVIll)
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Nota: Historia y desarrollo de los sistemas actuales de reconocimiento automatico del habla en:
https://www.timetoast.com/timelines/historia-y-desarrollo-de-los-sistemas-actuales-de-

reconocimiento-automatico-del-habla
1.1.8 Sintesis a partir del espectrograma.

Como dijo el matematico S.B. J. Fourier, nacido en Auxerre el 21 de marzo de 1768 y
fallecido en Paris el 16 de mayo de 1830, anunci6 en 1822 su famoso teorema, segun el cual
toda onda compleja se divide en elementos sinusoidales simples, lo que, como se sabe,

permite el analisis de cualquier sonido, aunque es muy complicado y lleva mucho tiempo.

A principios del siglo XX, ya se habia solucionado la complejidad de la descomposicién
por medios instrumentales. B. Malmberg da noticia de las primeras descomposiciones
llevadas a cabo por cientificos alemanes de la casa Siemens antes de la primera guerra
mundial, segun Martinez [1986]. Este analizador o espectrometro ya separaba los distintos

arménicos de la onda compleja; produciendo resultados como los que aparecen en el Grafico
3.



Grafico 4
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Nota: Historia y desarrollo de los sistemas actuales de reconocimiento automatico del habla en:
https://www.timetoast.com/timelines/historia-y-desarrollo-de-los-sistemas-actuales-de-
reconocimiento-automatico-del-habla

El espectrédmetro crea un mapa de la distribucion de energia en los dominios del
tiempo y la frecuencia, llamado espectrograma. Pero una imagen con esta propiedad requiere
tres dimensiones, mientras que el papel sélo tiene dos, por lo que la energia se expresa a
medida que el papel se oscurece. El eje horizontal representa el tiempo y el eje vertical
representa la frecuencia. Asi, durante los periodos de silencio, no se dibuja nada sobre el

papel, mientras que los sonidos de intensidad media aparecen en tonos grises. (Grafico 4).

Grafico 5

Espectrograma obtenido para las pronunciaciones de varios digitos castellanos

Nota: Historia y desarrollo de los sistemas actuales de reconocimiento automatico del habla en:
https://www.timetoast.com/timelines/historia-y-desarrollo-de-los-sistemas-actuales-de-
reconocimiento-automatico-del-habla



1.1.9 Analisis de voz.

El analisis o reconocimiento de sefales de voz es una tarea mas dificil que el proceso
de sintesis anterior. Las principales caracteristicas y dificultades de la sefal del habla a
analizar son su continuidad (sin pausas entre silabas, palabras, etc.), la duplicacion natural
de expresiones regulares y las grandes diferencias entre distintos hablantes. Las razones de
esta variacion incluyen: anatomia (longitud del tracto vocal, forma de la cavidad nasal, género,
edad, etc.), dialecto, habitos de pronunciacién, personalidad del hablante, estilo. Pero esta
diferencia no sélo existe entre la pronunciacion de diferentes hablantes, sino que en realidad
es imposible que un hablante pronuncie la misma palabra dos veces. Un mismo hablante

puede hablar en voz baja o fuerte, susurrar o gritar, relajarse o tensarse.

Muchos aspectos del desarrollo de sistemas automaticos de reconocimiento de voz
dependen total o parcialmente del idioma y de la aplicacién. Dado el estado actual del campo,
no existe una solucién Unica para todos. Sin embargo, existen reconocedores de palabras
aisladas y de voz continua para pequefios vocabularios y tareas muy especificas que pueden
abordar el desarrollo de muchos productos interesantes: control por voz de robots industriales
o electrodomésticos, dictado automatico, asistencia a personas discapacitadas (por ejemplo,
personas ciegas) , acceso y havegacion a través de bases de datos, operaciones comerciales
(emisién de billetes en terminales aeroportuarias), sistemas de seguridad (control por entrada
de voz), operacion telefénica automatizada, etc. Los sistemas multimedia permiten la
transmisién en tiempo real y el procesamiento simultaneo de voz, video y datos, lo que
proporciona un amplio abanico de oportunidades para nuestro entorno industrial: trabajo
desde casa, reduccion de costes de transmision y almacenamiento de datos, conferencias

remotas, integracion de acceso rapido, selectividad. bloques de informacién esperan.
1.1.10 La biometria de voz.

La biometria de voz, biometria vocal o biometria por voz, es el reconocimiento de voz
mediante técnicas de biometria (como la huella dactilar o la del iris de los ojos) basadas en
rasgos naturales del lenguaje, y que permite identificar y autenticar la identidad de un

individuo a través del reconocimiento de los patrones de su voz de forma inequivoca.

El uso de la voz en dispositivos es un imprescindible en la actualidad para llevar a
cabo distintas tareas. Y nuestra voz, es unica y diferente a la del resto, ya que el aparato vocal
de cada ser humano es singular (garganta, cavidad buconasal, lengua, dientes...). Los rasgos
fisicos, tanto fonéticos como morfolégicos, dan a cada voz caracteristicas peculiares que son

especificas de cada persona, y por este motivo, la voz es inmune a las imitaciones?®

26 https://www.hardmaniacos.com/biometria-de-voz-nuevo-sistema-de-autenticacion-y-ciberseguridad/



1.1.11 Cémo funciona la biometria vocal

Hay que tener en cuenta que la voz de todas las personas es Unica, el proceso tiene
una fase de registro o entrenamiento, en la que toman una o varias muestras de voz de la
persona, por ejemplo, diciendo una frase o cédigo personal, y analizan estas muestras para
aislar aquellas caracteristicas que la hacen uUnica y la distinguen de la de cualquier otra
persona, Esto es lo que constituye la huella vocal, que queda almacenada desde ese
momento. posteriormente, durante el método auditivo y espectrografico, se compara otra
muestra de voz con una huella vocal para saber si corresponden o no a la misma persona
(verificacién), o se comparara con varias huellas vocales para saber a quién pertenece

(identificacion).?”
1.1.12 Desarrollo y usos de la biometria por voz

“‘Hoy en dia, la firma electronica mas avanzada que existe, la firma cualificada, se
compone de un archivo y una contrasefa, algo que se puede perder o se puede robar. Con
mi voz esto no sucede; nadie puede firmar por mi. La biometria nos da certeza”. (Cinco Dias
45, 2021)

1.1.13 Cotejos periciales con biometria de voz

Los cotejos periciales con biometria de voz son una técnica utilizada en las ciencias
forenses para identificar a una persona a partir de su voz. Esta técnica se basa en el principio
de que la voz de cada persona es Unica, como una huella dactilar. La voz humana es un
fendmeno complejo que esté influenciado por una variedad de factores, como la forma de la
laringe, la posicion de la lengua, la tension de los musculos faciales y la respiracion. Estos

factores varian de una persona a otra, lo que da lugar a una huella vocal unica.

La precisién de los cotejos periciales con biometria de voz depende de varios factores,
como la calidad de las muestras de voz, la complejidad de las caracteristicas biométricas
utilizadas y la experiencia del perito. En general, la precision de estos cotejos es alta, pero no
absoluta. Los cotejos periciales con biometria de voz son una herramienta valiosa para las
ciencias forenses. Sin embargo, es importante tener en cuenta sus limitaciones y utilizarlos

con precaucion.?®

27 Oxana Pérez, Fernando Poceros y Alexis Villalobos. (2013). Sistema de Seguridad por
Reconocimiento de Voz. Escuela Superior de Ingenieria Mecanica y Eléctrica. 115-118

22 W. M. Campbell, D. E. Sturim, D. A. Reynolds. (2006). Support vector machines using GMM
supervectors for speaker verification. IEEE Signal Proc. Letters 13(5), 308-311, 2006



CAPITULO Il. CAPITULO II: MARCO CONCEPTUAL
2.1 Sonido

El sonido es una sensacion producida por el 6rgano de la audicion por vibraciones del
cuerpo y transmitida a través de medios elasticos como el aire. La palabra sonido proviene

del vocablo latino sonitus, que significa "ruido", "grito" o "rugido". Vicens Vives sefiala que:

El sonido es una vibracién en el aire que viaja a través de un medio elastico, como el
aire, y que puede ser percibida por el oido humano. El sonido es una forma de energia que
se transmite en forma de ondas longitudinales y que es captada por nuestro sistema auditivo.

Su intensidad, frecuencia y timbre determinan como percibimos el sonido.?°

Grafico 6

El sonido

Nota: Tomado de ;Qué es el sonido? En: https://soportemultimedia.com/que-es-el-sonido/

2.2 Frecuencia

La frecuencia del sonido es un concepto fundamental en el campo de la acustica que
describe la cantidad de veces en que una onda sonora se repite en un determinado periodo
de tiempo. Se mide en Hertzios (Hz) y esta directamente relacionada con la percepcién que

tenemos del tono de un sonido.

Cuando un objeto vibra, produce ondas sonoras que se propagan a través de un
medio, ya sea aire, agua o cualquier otro material. Estas ondas consisten en fluctuaciones de
presion que alcanzan nuestros oidos y provocan que los timpanos vibren. El cerebro
interpreta estas vibraciones como sonido.*’La frecuencia del sonido también tiene un papel
crucial en la musica, ya que es lo que determina las notas musicales. Cada nota tiene una
frecuencia especifica que es reconocible y reproducible. Por ejemplo, en la central del piano

tiene una frecuencia de 440 Hz, mientras que el do central tiene alrededor de 261 Hz.3'

2 Vicens, Vives. Situaciones Fisica y Quimica. (Buenos Aires: Claricole, 2020) 21.

30 Merino, J. Verde, E. y Mufioz - Rapiso, L. (2012). Acustica musical: una aproximacion didactica.
Universidad de Valladolid.

31 Pérez, José. Compendio Practico de Acustica (Barcelona: Editorial Labor. 1969) p. 254.


https://soportemultimedia.com/que-es-el-sonido/
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En resumen, la frecuencia del sonido es la propiedad fisica que determina la altura
tonal de un sonido y nos permite percibir diferentes tonos y notas musicales. Es un aspecto
fundamental de la acustica y la musica que influye en cédmo percibimos el mundo que nos
rodea a través de los sonidos. El oido humano es capaz de percibir las frecuencias que se

encuentren entre 20 Hertz y 20 kilohertz.

Grafico 7

Frecuencia

Nota: Sonido, definicion y como se produce en https://humanidades.com/sonido/

2.3 Amplitud

La amplitud del sonido se refiere a la magnitud de la vibracion de las ondas sonoras,
es decir, la distancia maxima que las particulas de aire se desplazan desde su posicion de
equilibrio cuando una onda sonora pasa a través de ellas. Cuando la amplitud es mayor, el
sonido es mas intenso o fuerte. Segun el libro "Fisica Universitaria" de Sears y Zemansky, la
amplitud de una onda sonora se relaciona con la intensidad del sonido, que es la cantidad de

energia transportada por la onda sonora por unidad de tiempo y area.

Grafico 8
Amplitud
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Nota: Propiedades del sonido en https://www.gocongr.com/mapamental/3561977/propiedades-del-

sonido
24 Tiempo

El tiempo del sonido se refiere a la duracién que toma un sonido en propagarse desde
su fuente hasta llegar al oyente. Segun la teoria de la acustica, el tiempo del sonido puede
variar en funcion de factores como la distancia entre la fuente y el oyente, la presencia de

obstaculos en el medio de propagacion, la velocidad del sonido en ese medio, entre otros.


https://humanidades.com/sonido/
https://www.goconqr.com/mapamental/3561977/propiedades-del-sonido
https://www.goconqr.com/mapamental/3561977/propiedades-del-sonido
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Segun el fisico experimental Ernst Mach, el tiempo del sonido puede ser percibido
como una medida de la distancia entre la fuente y el oyente, lo que constituye una forma
fundamental de percepcién espacial en el ser humano. Por otro lado, el psicologo y filésofo
Henri Bergson consideraba que el tiempo del sonido también podia afectar la percepcion del

tiempo en general, ya que puede influir en la percepcion subjetiva del paso del tiempo.

Grafico 9
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Nota: Ello que llamamos musica en: https://eltamiz.com/elcedazo/2011/03/30/eso-que-llamamos-

musica-a-proposito-del-sonido/

2.5 Decibelio

Un decibelio o decibel (dB) es una unidad utilizada para medir el nivel de sonido. Su
principal ventaja es que representa perfectamente la sensibilidad diferencial del oido humano,
ya que una diferencia de 1 dB entre dos niveles de ruido diferentes corresponde a la diferencia

mas pequefia que tiene un humano. el oido puede oir el nivel del sonido.
2.6 Tono

Las propiedades auditivas o psicologicas de un sonido determinan qué tan alto o bajo
es, determinado por una propiedad fisica llamada frecuencia. El tono es una caracteristica
dependiente de la frecuencia. Los diferentes tonos son causados por diferencias en la
frecuencia de las ondas sonoras; si la frecuencia aumenta (mas picos en un segundo en

comparacion con otra frecuencia), el tono aumenta y se vuelve mas agudo.
2.7 Timbre

Esta es una caracteristica del sonido dificil de explicar cientificamente. Es la diferencia
entre dos sonidos con la misma amplitud y frecuencia. Los mejores ejemplos son varios
instrumentos musicales. Cada instrumento musical tiene un timbre caracteristico. Pueden
tocar las mismas notas (frecuencia) y el mismo volumen (amplitud), pero podemos reconocer

cada instrumento por su timbre diferente.3? El sonido también tiene otras propiedades, como

32 Benade, Arthur H. (1976). Fundamentals of Musical Acoustics. New York: Oxford University Press.
ISBN 978-0-19-502030-4. OCLC 2270137


https://eltamiz.com/elcedazo/2011/03/30/eso-que-llamamos-musica-a-proposito-del-sonido/
https://eltamiz.com/elcedazo/2011/03/30/eso-que-llamamos-musica-a-proposito-del-sonido/
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la espacialidad (porque viaja a través del espacio) y la duracién (la onda viaja durante un

tiempo determinado).
2.8 Acustica

Es una rama de la fisica interdisciplinaria que utiliza modelos fisicos y matematicos
para estudiar ondas sonoras, infrasonidos y ultrasénicas, es decir, ondas mecanicas que se
propagan a través de la materia (sélida, liquida o gaseosa) (no pueden propagarse en el
vacio). A efectos practicos, la acustica es el estudio de la produccién, transmision,
almacenamiento, recepcion o reproduccion del sonido. La ingenieria acustica es una rama de
la ingenieria que se ocupa de la aplicacion de la tecnologia acustica. La acustica considera
el sonido como una vibracion que se propaga generalmente en el aire a una velocidad de 343
m/s (aproximadamente 1 km cada 3 segundos), o 1235 km/h en condiciones normales de

presion y temperatura (1 atm y 20 °C)%.
2.9 Efecto Doopler

El efecto Doppler es el cambio en la frecuencia de una onda (ya sea de luz, sonido u
otra) cuando la fuente emisora y el observador se estan moviendo relativamente uno respecto
al otro. Este fendmeno fue descubierto por Christian Doppler en 1842, y desde entonces ha
sido aplicado en diversas areas como la astronomia, la medicina o la tecnologia de los

radares.3

Segun la teoria de Doppler, cuando una fuente de ondas se acerca a un observador,
las ondas se comprimen y la frecuencia percibida por el observador es mayor que la
frecuencia real de la fuente. Por el contrario, cuando la fuente se aleja, las ondas se expanden
y la frecuencia percibida es menor. En el caso del sonido, por ejemplo, cuando una
ambulancia con la sirena encendida se acerca a nosotros, percibimos un tono mas agudo que

cuando se aleja. Este fenédmeno es conocido como el efecto Doppler de sonido.®

33 Rayleigh, J. W. S. (1894), The Theory of Sound, New York, NY, United States: Dover.

34 Strutt (Lord Rayleigh), John William (1896). MacMillan & Co, ed. The Theory of Sound 2 (2 edicién).
p. 154.

35 Nicolas Witkowski, "Un tren para Christian Doppler", en "Una historia sentimental de las ciencias",
pags. 191-195, Siglo Veintiuno Editores, Buenos Aires, 2001, ISBN 978-987-1220-77-9.



13

Grafico 10
Efecto Doppler
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Nota: Efecto Doppler en: https://mundo-vivo.com/salonfermi/efecto-doppler/

2.10 Reverberacion

Este es un fendmeno de audio causado por reflejos que crean un pequeno sonido
sostenido cuando la fuente de sonido original deja de emitir sonido. Cuando recibimos sonido,
este nos llega desde el transmisor a través de dos canales: el sonido directo y el sonido
reflejado por obstaculos como las paredes de la habitacién. Si el sonido reflejado es entendido
por las personas como otro sonido, se le llama eco, pero si se percibe como una adicién que
modifica el sonido original debido a la forma de reflexion o al fendmeno de persistencia
acustica, se le llama eco. eco. para reverberacion. La reverberaciéon es un parametro que
puede determinar significativamente la acustica de una habitaciéon al cambiar el sonido

original.

Grafico 11

Reverberacion

Nota: La reverberacion y su Solucion en: https://cibel.cl/la-reverberacion-solucion/

2.11 El Aparato Fonador

Es el conjunto de érganos del cuerpo humano encargado de generar y ampliar el
sonido que se produce al hablar. El Aparato Fonador esta estad conformada por las cavidades
nasal, bucal y faringe, se debe tomar en cuenta que el sonido puede salir por dos vias tanto

por via oral o por via nasal.


https://mundo-vivo.com/salonfermi/efecto-doppler/
https://cibel.cl/la-reverberacion-solucion/
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La cavidad faringea contiene la laringe, que desempefia un papel importante en la
produccién del habla, y la laringe, que contiene las apdfisistiroidea, cricoides y artenoidea. La
glandula tiroides y el cartilago cricoides forman un tubo perpendicular a las cuerdas vocales.
La glotis es muy importante en la garganta porque tenemos sonidos que no son comunes en
espanfol, pero si comunes en otros idiomas por la forma en que se pronuncian esos sonidos.

en otros idiomas hablamos de cambiar, ampliar o reducir esta parte de la voz.

Para la pronunciacion reconstruiremos el aire exhalado que pasa por la traquea hacia
la laringe y llega a la cavidad bucal, donde se encuentran los labios, la mandibula, las mejillas,
la lengua, el paladar blando, el paladar y los dientes, esto me ayudara a determinar el punto.
modo y duracion de la emision del sonido en milisegundos, dependiendo de la estructura o

afectacioén de estos organos.

Grafico 12

Aparato Fonador
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Nota: El aparato fonador en: https://es.slideshare.net/slideshow/el-aparato-fonador-
55639260/55639260

El Aparato Fonador es el 6rgano encargado de la generacion, produccién y emisidn

de los sonidos en el hombre.
Esta compuesto por:

Organos de la respiraciéon: Son los que corresponden a las cavidades infragléticas

que son los pulmones, bronquios y traquea.

Organos de fonacion: Son los nucleados en las cavidades gléticas que son: laringe,

cuerdas vocales y los resonadores nasal, bucal y faringeo.

Organos de articulacion: Corresponden a las cavidades supragléticas. Estas son:

paladar, mandibula, lengua, dientes, labio y glotis.


https://es.slideshare.net/slideshow/el-aparato-fonador-55639260/55639260
https://es.slideshare.net/slideshow/el-aparato-fonador-55639260/55639260
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212 La Voz

La voz es un sonido producido por la vibracion de las cuerdas vocales al pasar el aire
a través de ellas, que es modificada por las cavidades del aparato fonador y la boca,
permitiendo la comunicacién oral. Segun el linglista Jan Mukarovsky, "La voz es la
manifestacién fisica y acustica de la capacidad de hablar del ser humano, que le permite
comunicarse con los demas y expresar sus pensamientos, emociones y deseos". Por su
parte, el filosofo aleman Wilhelm Dilthey define la voz como "la expresion sonora del
pensamiento y la emocién, que revela la personalidad unica de cada individuo y su relacion
con el mundo"®*. En resumen, la voz es un elemento esencial en la comunicacion humana,
gue nos permite expresar nuestras ideas, sentimientos y personalidad a través del lenguaje
hablado.

2.13 Produccion de la voz.

La voz humana se produce en la laringe, cuya parte principal, la glotis, es el propio
6rgano vocal humano. Al exhalar, el aire de los pulmones sale a través de la glotis, lo que
hace que los dos pares de cuerdas vocales vibren como dos lenguas palmeadas dobles. Las
cavidades de la cabeza se relacionan con el sistema respiratorio y la nasofaringe actia como
resonador. El aparato de sonido puede ser controlado conscientemente por el hablante o el
cantante. El cambio de intensidad depende de la fuerza de la exhalacion. Los hombres tienen
cuerdas vocales un poco mas largas y gruesas que las mujeres y los nifios, por lo que

producen sonidos mas profundos.

Grafico 13

Produccién de la voz
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Nota: Cuerdas vocales en:

https://stores.onlinesale2024best.com/category?name=partes%20de%20las%20cuerdas%20vocales

36 Whilhelm, D. La gran musica alemana. (Moscu: Heidegger, 1908). p. 254


https://stores.onlinesale2024best.com/category?name=partes%20de%20las%20cuerdas%20vocales

16
CAPITULO lll. CAPITULO lil: CLASIFICACION DE LA VOZ

Tabla 3

Clasificacion de la voz

VOZ FEMENINA VOZ MASCULINA

GRAVE MEDIA AGUDA

Depende del numero de vibraciones que se realice en un segmento de tiempo

(frecuencia) la cuan esta medida en Hertz (Hz).

Las vibraciones de la voz | Cuando las vibraciones de la | Cuando las vibraciones de
son mas lentas (baja | voz son normales (frecuencia | la voz son mas rapidas
frecuencia), la voz es mas | media), la voz se la puede | (alta frecuencia), la voz es

grave. considerar como media. mas aguda.

agudo

Nota: Elaboracion propia.
3.1 Voz Femenina

Alto o Contralto. - Es la voz femenina mas grave, y destaca por la rica sonoridad y
amplitud de su registro grave, esta voz es muy rara y dificil de hallar; solo un 2 % de las

mujeres en el mundo tienen esta voz.

Mezo Soprano. - Es la voz media que se encuentra por debajo de la soprano y por
encima de la contralto. Este término también se utiliza para referirse a las personas que
cantan con esta voz. Este es un término italiano que significa medio soprano o casi soprano.
Las voces de mezzosoprano incluyen voces de soprano. Esta posicion excepcionalmente alta
no es una desventaja, pero le permite realizar patrones vocales muy complejos. Es una voz

con un timbre mucho mas resonante y profundo que el de una soprano.

Soprano. - La soprano (o tiple) en espanol se denomina a la voz mas aguda de las
que componen el registro de una persona, o, por ende, a la voz de armonia mas aguda. En
contextos corales y operisticos, la melodia suele ser interpretada por una soprano. El término
espanol proviene de la palabra italiana "soprano” (que significa "soberana, suprema"). Este a

su vez proviene del latin super, supra: "arriba, arriba". Esta voz pertenece al tracto vocal
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femenino y masculino antes de la pubertad, es decir, en el periodo en el que se desarrollan
los caracteres sexuales secundarios, incluida la expansién de las cuerdas vocales y la pérdida

de altas frecuencias en la infancia.
3.2 Voz Masculina

Bajo. - El bajo (del latin bassus: ‘grave, bajo’) es el cantante con la voz masculina mas
grave, con un timbre muy oscuro. En épera un bajo es un cantante masculino capaz de

alcanzar el rango mas grave de la voz humana.

Baritono. - Es la voz masculina media cuya tesitura se encuentra ubicada entre el
bajo y el de un tenor. Sus agudos se diferencian de la voz del tenor por ser mas oscuros y
viriles; y sus graves se diferencian de la voz del bajo por ser mas ligeros y brillantes. Su
extensién equivale en la escala de la grave y el fa agudo. Esta voz masculina es considerada

expresiva por excelencia y puede aliar la claridad y flexibilidad a la fuerza y esplendor.

En la 6pera y el teatro musical, el papel de villano o de hombre poderoso suele ser
interpretado por un baritono, papeles que tradicionalmente son psicolégicamente mas

complejos.

Tenor. - Un cantante cuyo rango vocal esta entre un tenor y un baritono se llama tenor.
Su longitud o amplitud vocal suele estar dentro del indice de sonido internacional de C3 a A4
en canto coral y hasta C5 a C de pecho en canto solista. Algunos tenores pueden alcanzar
niveles extremadamente bajos, como B2, o niveles extremadamente altos, como F5. La
palabra tenor proviene de la palabra latina tenere (apoyar), porque en la musica religiosa del
Renacimiento, el tenor sostenia notas cortas, correspondiendo cada silaba del texto a una
nota, mientras otras voces cantaban en un estilo melddico. La clasificacién de tenor es un
legado de la historia de la 6épera. Durante el periodo clasico, la voz del tenor era bastante

suave para no perturbar el equilibrio musical.
3.3 Defectos de la Pronunciaciéon

“Los defectos de pronunciacién o faltas de prosodia son debido a las articulaciones
viciosas, a los errores de acentuacion o a las modificaciones de las letras que el vulgo

introduce en las palabras”. (Steemit, 2017).%7

37 Franzo, Defectos de pronunciacién. Streemit Engagement consultado el 12 de agosto del 2023 en:
https://steemit.com/spanish/@franzo/defectos-de-pronunciacion
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Tabla 4

Defectos de la pronunciacion

Asimilaciéon Supresion de letras, silabas o palabras.
Metatesis y disimulacién Fallas de la mecanica articulada.
Sustitucion de letras Con las consonantes "D, P, C, S*.
Lambacismo Es el cambio de la letra "R" por la "L".
Rotacismo Es la conversion de la letra "L" en "R".
Laismos Uso exagerado y excesivo de "LA" y "LAS".
Ultracorreccion El refinamiento exagerado del lenguaje.

FULL (lleno), Ok (Esta bien), Watchman
Palabras extranjeras ° (o] "Guachiman" (Vigilante), Software
préstamos lingliisticos (Programa).

Nota: Elaboracioén propia.
3.4 Lingiiistica

La linglistica es la ciencia que se encarga de estudiar el lenguaje humano en todas
sus formas y manifestaciones. Segun Crystal (2008), la linglistica abarca el analisis de la
estructura, funcion y evolucion de los sistemas de comunicacién verbal, asi como también el
estudio de la adquisicion, produccion y procesamiento del lenguaje por parte de los seres
humanos. Esta disciplina se interesa tanto por los aspectos tedéricos como practicos del
lenguaje, y busca comprender como se construye, se utiliza y se interpreta la comunicacion

humana en todas sus variedades.
3.5 Fonologia y Fonética

La Fonologia estudia los fonemas, es decir el modelo fénico convencional e ideal del
lenguaje. La Fonética, en tanto, se refiere a los sonidos en el habla, incluyendo su produccion

acustica y los procesos fisicos vy fisioldgicos de emisién y articulacién involucrados.

La Fonologia es el estudio de los sonidos de la lengua en cuanto a su caracter
simbdlico o de representacién mental. Procede detectando regularidades o recurrencias en
los sonidos del lenguaje hablado y sus combinaciones, y haciendo abstraccion de las
pequenas diferencias debidas a la individualidad de cada hablante y de caracteristicas

suprasegmentales como la entonacién, el acento (ténico, es decir por aumento de la
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intensidad y agogico, por aumento de la duracion), etc. Cada uno de los sonidos abstractos
asi identificados es un fonema. Uno de los objetivos de la fonologia es acotar al maximo la
cantidad de fonemas requeridos para representar cada idioma de una manera

suficientemente precisa.

La Fonética estudia experimentalmente los mecanismos de produccién y percepcion
de los sonidos utilizados en el habla a través del analisis acustico, articulatorio y perceptivo.

Se ocupa, por consiguiente, de las realizaciones de los fonemas.
3.6 Fonema

Es la articulacion minima de un sonido vocalico y consonantico. Por otra parte, los
fonemas son unidades tedricas basicas postuladas para estudiar el nivel fonico-fonolégico de
una lengua humana. Es decir, un fonema es cada una de las unidades segméntales

postuladas para un sistema fonoldgico que dé cuenta de los sonidos de una lengua.

Desde un punto de vista estructural, los fonemas pertenecen al lenguaje y los sonidos
al habla. Por ejemplo, la palabra (casa) consta de cuatro fonemas (/k/, /al, /s/, /al). A una
misma palabra en el habla también le corresponden cuatro sonidos, una accién concreta que
la fonologia denominara fonema, este ultimo puede ser diferente segun la entidad que lo
pronuncie. La principal diferencia entre los conceptos de fonema y fonema es que el primero

es un rastro mental de la neutralizacion (modelo) del segundo realizada en el habla.32
3.7 Transcripcion (lingiiistica)

Es la expresion sistematica de la forma hablada a través de signos escritos. El
concepto de transcripcidn esta relacionado con esta definicion general de transcripcién. La
transcripcién es la adaptacion, mediante simbolos graficos, de la representacion de otra
lengua o de un habla Unica y no estandar utilizando las convenciones ortograficas y graficas

de una lengua u otra estandar.3°
3.8 Sistema AVIS+F

Sistema Multimodal Automatizado de Identificacion Biométrica de Voz e Imagen

Facial, que permite almacenar datos de voz e imagen facial de las personas.

El Sistema Integrado de Busqueda Biométrica de Registro Forense Nacional de Datos
de Archivo de Voz e Imagen Facial (SISTEMA AVIS+F), esta dotado de un instrumento de

38 Martinez Celdran, Eugenio: El sonido en la comunicacion humana. Barcelona, Octaedro. 2003, 22
ed.

3 Sacks, H.; Schegloff, E. & Jefferson, G. (1978) A simplest systematics for the organization of turn
taking for conversation. In: Schenkein, J. (ed.): Studies in the Organization of Conversational
Interaction, 7-56. New York: Academic Press.
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recoleccién de las muestras biométricas de voz y rostro que se llama MultiPassport, el cual

es unico para la recoleccion de los datos biométricos en modo automatizado:

e Voz

¢ Imagenes faciales

El Sistema AVIS+F esta conformado por la estacion IKAR-Lab para expertos, con
hardware y software propios del sistema y que son utilizados para cumplir con las siguientes

funciones:

e Mejora de la sefial de audio y restauracion de audio.

e Identificacion de locutores.

¢ Andlisis de autenticidad de las grabaciones analdgicas y digitales.
e Chequeo e identificacion del equipo de audio.

e Analisis de ruidos, ambiente acustico y condiciones de grabacion.

Para nuestra investigacion centramos nuestra atencién en la Identificacion de
locutores, ya que nos permite realizar el Andlisis y Cotejamiento de Emisiones Linguisticas

mediante la utilizacion del software SIS Il, el mismo que es parte del SISTEMA AVIS+F.

SIS 1l es el nacleo de la solucidon de software y hardware IKAR-Lab, instrumento de
analisis forense de audio que posibilita funcionalidades de visualizacion de las sefales de

audio, su analisis y edicion.
3.9 Bases de datos del subsistema de voz e imagen facial

Son registros de voz e imagen facial almacenados y administrados por el organismo
especializado de la Policia Nacional, cuya informacién sirve para la investigacion pre procesal

y procesal penal“C.

40 Registro Oficial N° 569, Subsistema de Obtencién, Registro, Analisis y Cotejamiento de Muestras
Biométricas y Datos.
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CAPITULO IV. CAPITULO IV: COTEJAMIENTO DE VOCES

Este es un analisis cientifico y técnico en el que se compara una voz conocida con
una voz desconocida para determinar la identidad de una persona en funcién de su voz o
quizas para eliminar la voz de la persona. Accion ilegal. Esto incluye examinar la frecuencia,

el tiempo y la amplitud del espectrograma. (la huella vocal).
4.1 Analisis Auditivo

En este método de analisis, el experto, al escuchar los archivos (de oido), determinara
ciertas caracteristicas del archivo de audio como: género del hablante, tono de la voz,
caracteristicas generales de los sonidos del habla, intensidad, entonacién, tiempo, ritmo,
pronunciacion, interrupciones del habla, forma de hablar, interrupciones con vacilacion,
trastornos del habla, respiracion del habla, respiracion del habla. Se recomienda repetir este

analisis para familiarizarse con la voz y sus caracteristicas.
4.2 Espectrograma

Un espectrograma es una representacion grafica de la sefial de audio en funcién del
tiempo y de la frecuencia, donde se muestra la intensidad de cada frecuencia en cada
momento. Se utiliza comunmente en el analisis y procesamiento de sefales de audio para

identificar caracteristicas de la sefial que no son perceptibles a simple vista.*'
4.3 Método de Comparacién Espectrografica de Formantes

Tenemos que el espectrograma es la representacién de las variaciones de la
frecuencia (eje vertical) y la amplitud (nivel de grises) de la sefial sonora a lo largo del tiempo

(eje horizontal).

En este método el experto (perito) analiza y compara de manera visual los
espectrogramas resultantes de las muestras dubitadas e indubitadas. Para ello se vale de
cuatro formantes donde las dos primeras van a representar el fonema vocalico que esta
siendo comparado, mientras que la tercera y cuarta formante son las que nos indican de
manera indubitable la identidad de las personas a partir de las caracteristicas Unicas de la
voz. Se debe tener muy en cuenta que el software forense (SIS Il) que permite visualizar los
espectrogramas de manera dinamica, se basa en la aplicacién de la voz de las muestras

tomadas inicialmente.
4.4 Transformada de Fourier

También hay que considerar que no en todos los casos el espectrograma nos va a

reflejar una cuarta formante. Para la aplicacion de este analisis forense el sistema como tal,

41 Oppenheim, A. V., & Schafer, R. W. (2010). Procesamiento de sefiales de voz. Editorial Limusa.
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obliga a que el o los archivos de audio que van a ser cargados cumplan con ciertas

condiciones técnicas para poder ser procesados de manera correcta. Entre ellas tenemos:

e El archivo de audio debe encontrarse en formato WAV, ya que es el formato menos
comprimido.

e Una frecuencia de muestreo de 11025 Hz es éptima para el estudio de sefales
vocales. Ademas, deben garantizarse procesos precisos de cuantificacion y
normalizacion del archivo de audio.

¢ El archivo de audio debe estar en un solo canal (MONO).

e Debe existir suficiente texto por parte de los interlocutores que intervienen en el
dialogo, objeto de analisis.

e Minima saturacién de ruido.

e Suficiente tiempo (16 segundos) en el que intervengan los interlocutores (texto puro).

Para poder emitir una conclusion determinante con respecto a la identidad de una
persona, se deben obtener doce fonemas vocalicos de Comparacion Espectrografica de
Formantes, dichos espectrogramas deben ser plasmados en el informe pericial detallando los

fonemas que se utilizé para obtener dicha coincidencia.

Grafico 14

Meétodo de Comparacion Espectrografica de Formantes
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Nota: Elaboracién propia, software SIS I.
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Grafico 15

Meétodo de Comparacion Espectrografica de Formantes
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Nota: Elaboracion propia, software SIS Il
4.5 Analisis e Identificacion Automatica

Durante la identificacion automatica se requiere una minima participacion del perito.
La eficiencia en gran medida depende de la calidad del archivo de audio y del canal de
grabacion. Este método aplica el andlisis estadistico de multiples etapas de las caracteristicas
de los valores espectrales maximos de la voz. Es decir, el sistema SIS Il realiza la

comparacion de las voces de manera automatica y emite un resultado en porcentajes.
Argumento

Tenemos que el cotejamiento de voces es una de las experticias mas importantes que
se realiza en el Ecuador. Al no existir un antecedente donde se haya realizado el analisis y
cotejamiento de emisiones linguisticas en idiomas inglés-espafiol con el sistema AVIS+F, me
permiti realizar la presente investigacion, donde tenemos que el idioma inglés es el idioma
mas hablado a nivel mundial que la ortografia de este idioma no es una guia segura para la

pronunciacion del mismo.
4.6 Respaldos cientificos o tecnolégicos

En este punto, se procesan las muestras de voz obtenidas, siguiendo el procedimiento
establecido para el analisis y cotejamiento de emisiones lingliisticas con el sistema AVIS+F.

Este procedimiento es necesario para obtener un resultado concluyente.
4.7 Procedimiento a seguir para el analisis y cotejamiento de voces.

Delegacion fiscal.
Obtencion de las muestras dubitadas (evidencia) del centro de acopio.
Obtencion de muestras de voz indubitadas.

Fijacién fotografica de la evidencia.

o ko=

Analisis auditivo.
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Segmentacion de los archivos de audio cuando sea necesario, esto quiere decir que
se debe separar las voces de cada uno de los interlocutores.

Transcripcion del archivo de audio dubitado, para saber cuantos interlocutores
intervienen en el mismo.

Utilizacion del Sistema AVIS+F, software SIS Il, para la aplicacion del método de
comparacion de formantes.

Conclusiones del resultado obtenido.

4.8 Espectrogramas resultantes del analisis automatico y de Comparacion

Espectrografica de Formantes.

Para demostrar la valides del analisis mencionado se procedid a realizar el

cotejamiento de voces entre los idiomas inglés y espafiol, aplicando el analisis automatico y

de comparacion espectrografica de formantes, utilizando el sistema AVIS+F y sus

componentes.

Grafico 16

Meétodo de Comparacion Espectrografica de Formantes

Nota: Elaboracién propia, software SIS I.
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CAPITULO V. CAPITULO V: NORMATIVA LEGAL ECUATORIANA REFERENTE A LA
TOMAY USO DE MUESTRAS DE VOZ

Para la realizacion de la presente investigacion se considero resaltar la normativa legal
vigente, con la finalidad de que los resultados obtenidos se encuentren enmarcados dentro

del marco de la legalidad.
5.1 Normativa Legal Vigente.

Tabla 5

Marco Legal Ecuatoriano

MARCO LEGAL ECUATORIANO

e Constitucion de la Republica del Ecuador: Art. 66 (numerales 18, 19 y 20), 76
(numerales 1,2y 4), 163, 172 y 195.

e Cddigo Organico Integral Penal: Art. 5 (numeral 4), 178, 230 (numeral 1), 410, 411,
443, 444 (numerales 4 y 12), 449 (numerales 9, 11 y 12), 454 (numeral 6), 459,
476 (numerales 4y 6), 477, 498, 511, 514, 522 (numeral 6), 534 y 535.

e Cddigo Organico General de Procesos, Art.- 221.

¢ (Cddigo Organico de Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Publico: Art. 60,
61 (Numeral 12), 70, 77, 142, 146 y 149 (Numerales 1, 2, 3y 4), 151y 163.

¢ Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcién Judicial, Art. 12, 14, 18 y
21.

e Registro oficial N° 569, Subsistema de obtencion, registro, analisis y cotejamiento
de muestras biométricas y datos, Art. 1, 4, 6 (Numerales 1y 2), 7 (Numerales 4 y
5)y 8.

e Instructivo Para el Analisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas de Voz, con
COD.: MDG-PNE-IN-S-GIP-002-0010-031, Versién 1.0, por parte de la
Coordinaciéon Nacional de Criminalistica, Medicina Legal y Ciencias Forenses, del
22 de junio de 2020.

Nota: Elaboracién propia.
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5.2 Constitucion de la Republica del Ecuador 2008.

Tabla 6
Constitucion de la Republica del Ecuador 2008

CONSTITUCION DE LA REPUBLICA DEL ECUADOR 2008

ART.

TEXTO

66

Se reconoce y garantizara a las personas:

18. El derecho al honor y al buen nombre. La ley protegera la imagen y la voz

de la persona.

19. El derecho a la proteccion de datos de caracter personal, la voz es una
caracteristica personal que nos identifica de manera unica, al igual que las
huellas dactilares, la retina o el ADN. Por lo tanto, incluye el acceso y la decision
sobre informacidén y datos de este caracter, asi como su correspondiente
proteccidén. La recoleccién, archivo, procesamiento, distribucion o difusion de

estos datos o informacion requeriran la autorizacion del titular o el mandato de la

ley.

20. 20. El derecho a la intimidad personal y familiar.

76

En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier
orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes

garantias basicas:

1. Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial, garantizar el

cumplimiento de las normas y los derechos de las partes.

2. Se presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal, mientras
no se declare su responsabilidad mediante resolucién firme o sentencia
ejecutoriada. La pertinencia de este principio radica en que protege a las personas
de ser juzgadas y condenadas por un delito del que no son culpables; esto es
importante porque garantiza que las personas no sean sometidas a penas o

sanciones injustas.

3. Las pruebas obtenidas o actuadas con violacién de la Constitucion o la ley no

tendran validez alguna y careceran de eficacia probatoria.
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163

La Policia Nacional es una instituciéon estatal de caracter civil, armada, técnica,
jerarquizada, disciplinada, profesional y altamente especializada, cuya misién es
atender la seguridad ciudadana y el orden publico, y proteger el libre ejercicio de

los derechos y la seguridad de las personas dentro del territorio nacional.

Los miembros de la Policia Nacional tendran una formacién basada en derechos
humanos, investigacion especializada, prevencién, control y prevencion del delito
y utilizacion de medios de disuasion y conciliacion como alternativas al uso de la
fuerza. Para el desarrollo de sus tareas la Policia Nacional coordinara sus

funciones con los diferentes niveles de gobiernos auténomos descentralizados.

172

Principios de la Funcién Judicial:

Las juezas y jueces administraran justicia con sujecion a la Constitucion, a los

instrumentos internacionales de derechos humanos y a la ley.

195

La Fiscalia dirigira, de oficio o a peticion de parte, la investigacién pre-procesal y
procesal penal; durante el proceso ejercera la accion publica con sujecion a los
principios de oportunidad y minima intervencioén penal, con especial atencién al

interés publico y a los derechos de las victimas.

De hallar mérito acusara a los presuntos infractores ante el juez competente, e

impulsara la acusacion en la sustanciacién del juicio penal.

Para cumplir sus funciones, la Fiscalia organizara y dirigira un sistema
especializado integral de investigacion, de medicina legal y ciencias forenses,
que incluird un personal de investigacion civil y policial; dirigira el sistema de
proteccidn y asistencia a victimas, testigos y participantes en el proceso penal,

y, cumplira con las demas atribuciones establecidas en la ley.

Nota: Elaboracioén propia.
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5.3 Cédigo Organico Integral Penal.

Tabla 7

Codigo Organico Integral Penal

CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL

ART.

TEXTO

Principios procesales. - El derecho al debido proceso penal, sin perjuicio de
otros establecidos en la Constitucion de la Republica, los instrumentos

internacionales ratificados por el Estado u otras normas juridicas.

4. Inocencia. - Toda persona mantiene su estatus juridico de inocencia y
debe ser tratada como tal, mientras no se ejecutorie una sentencia que
determine lo contrario. Establece que toda persona es inocente hasta que
se demuestre su culpabilidad en un proceso judicial. Esto significa que la
persona acusada tiene derecho a ser tratada como inocente, incluso si hay

pruebas que la incriminen.

178

Violacién a la intimidad. - La persona que, sin contar con el consentimiento o la
autorizacién legal, acceda, intercepte, examine, retenga, grabe, reproduzca,
difunda o publique datos personales, mensajes de datos, voz, audio y video,
objetos postales, informacion contenida en soportes informaticos,
comunicaciones privadas o reservadas de otra persona por cualquier medio, sera

sancionada con pena privativa de libertad de uno a tres afios.

No son aplicables estas normas para la persona que divulgue grabaciones de
audio y video en las que interviene personalmente, ni cuando se trata de

informacion publica de acuerdo con lo previsto en la ley.

230

Interceptacion ilegal de datos. - Sera sancionada con pena privativa de libertad

de tres a cinco afnos:

1. La persona que, sin orden judicial previa, en provecho propio o de un tercero,
intercepte, escuche, desvie, grabe u observe, en cualquier forma un dato
informatico en su origen, destino o en el interior de un sistema informatico, una
sefal o una transmision de datos o sefales con la finalidad de obtener

informacion registrada o disponible.
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410

Ejercicio de la accién. - El ejercicio de la accién penal es publico y privado.

El ejercicio publico de la accién corresponde a la Fiscalia, sin necesidad de

denuncia previa.

411

Titularidad de la accién penal publica. - La Fiscalia, ejercera la accion penal
publica cuando tenga los elementos de conviccion suficientes sobre la existencia

de la infraccion y de la responsabilidad de la persona procesada.

443

Atribuciones de la Fiscalia. - La Fiscalia ejerce las siguientes atribuciones:

1. Organizar y dirigir el Sistema especializado integral

de investigacion, de medicina legal y ciencias forenses.

444

Atribuciones de la o el fiscal. - Son atribuciones de la o el fiscal, las siguientes:

4. Disponer al personal del Sistema especializado integral de investigacion,
medicina legal y ciencias forenses o al personal competente en materia de
transito, la practica de diligencias tendientes al esclarecimiento del hecho, salvo

la recepcion de la version del sospechoso.

12. Ordenar el peritaje integral de todos los indicios que hayan sido levantados
en la escena del hecho, garantizando la preservacién y correcto manejo de las

evidencias.

17. segundo inciso, siempre que se limiten derechos de alguna persona se

requerira autorizacion de la o le juzgador.

449

Atribuciones. - Son atribuciones del personal del Sistema especializado integral

de investigacién, medicina legal y ciencias forenses.
9. Cumplir las 6rdenes que les imparta la o el fiscal o la o el juzgador.

11. Mantener actualizadas las bases de datos de informacion y llevar un sistema

estadistico de investigacién del delito.

12. Solicitar a la o al fiscal la autorizacion judicial para la practica de diligencias

investigativas.
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454

Principios. - El anuncio y practica de la prueba se regira por los siguientes

principios.

6. Exclusioén. - Toda prueba o elemento de conviccion obtenidos con violacion a
los derechos establecidos en la Constitucidn, en los instrumentos internacionales
de derechos humanos o en la ley, careceran de eficacia probatoria, por lo que

deberan excluirse de la actuacion procesal.

459

Actuaciones. - Las actuaciones de investigacion se sujetaran a las siguientes

reglas.

1. Para la obtencion de muestras, examenes médicos o corporales, se precisa el
consentimiento expreso de la persona o la autorizacion de la o el juzgador, sin
que la persona pueda ser fisicamente constrefiida. Excepcionalmente por las
circunstancias del caso, cuando la persona no pueda dar su consentimiento, lo

podra otorgar un familiar hasta el segundo grado de consanguinidad.

En caso de negativa por parte de la persona procesada, el juzgador podra
autorizar al personal especializado realizar la toma indirecta de muestras en

prendas u otros objetos, que se determine que han sido utilizados por esta.

476

Interceptacion de las comunicaciones o datos informaticos. - La o el
juzgador ordenara la interceptacién de las comunicaciones o datos informaticos
previa solicitud fundamentada de la o el fiscal cuando existan indicios que
resulten relevantes a los fines de la investigacion, de conformidad con las

siguientes reglas.

4. Previa autorizacion de la o el juzgador, la o el fiscal, realizara la interceptacion
y registro de los datos informaticos en transmisién a través de los servicios de
telecomunicaciones como: telefonia fija, satelital, mévil e inalambrica, con sus
servicios de llamadas de voz, mensajes SMS, mensajes MMS, transmisién de
datos y voz sobre IP, correo  electronico, redes sociales, videoconferencias,
multimedia, entre otros, cuando la o el fiscal lo considere indispensable
para comprobar la existencia de una infraccion o la responsabilidad de los

participes.

6. Al proceso solo se introducira de manera textual la transcripcion de aquellas

conversaciones o parte de ellas que se estimen utiles o relevantes para los fines




31

de la investigacion. No obstante, la persona procesada podra solicitar la audicién

de todas sus grabaciones, cuando lo considere apropiado para su defensa.

Reconocimiento de grabaciones. - La o el juzgador autorizara a la o al fiscal el
reconocimiento de las grabaciones mencionadas en el articulo anterior, asi como
de videos, datos informaticos, fotografias, discos u otros medios analogos o

digitales. Para este efecto, con la intervencion de dos peritos que juren guardar

477
reserva, la o el fiscal, en audiencia privada, procedera a la exhibicién de la
pelicula o a escuchar el disco o la grabacion y a examinar el contenido de los
registros informaticos. Las partes podran asistir con el mismo juramento.
La o el fiscal podra ordenar la identificacion de voces grabadas, por parte de
personas que afirmen poder reconocerlas, sin perjuicio de ordenar el
reconocimiento por medios técnicos.
Medios de prueba. - Los medios de prueba son:

498 | 1. El documento.
2. El testimonio.
3. La pericia
Reglas generales. - Las y los peritos deberan:
1. Ser profesionales expertos en el area, especialistas titulados o con
conocimientos, experiencia o experticia en la materia y especialidad, acreditados
por el Consejo de la Judicatura.
2. Desempenar su funcion de manera obligatoria, para lo cual la o el perito sera
designado y notificado con el cargo.
3. La persona designada debera excusarse si se halla en alguna de las causales
establecidas en este Cédigo para las o los juzgadores.
4. Las o los peritos no podran ser recusados, sin embargo, el informe no tendra
valor alguno si el perito que lo presenta, tiene motivo de inhabilidad o excusa,
debidamente comprobada.

511

5. Presentar dentro del plazo sefalado sus informes, aclarar o ampliar los mismos
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a pedido de los sujetos procesales.

6. El informe pericial debera contener como minimo el lugar y fecha de realizacién
del peritaje, identificacién del perito, descripcion y estado de la persona u objeto
peritado, la técnica utilizada, la fundamentacion cientifica, ilustraciones graficas

cuando corresponda, las conclusiones y la firma.

7. Comparecer a la audiencia de juicio y sustentar de manera oral sus informes y
contestar los interrogatorios de las partes, para lo cual podran emplear cualquier

medio.

8. El Consejo de la Judicatura organizara el sistema pericial a nivel nacional, el
monto que se cobre por estas diligencias judiciales o procesales, podran ser
canceladas por el Consejo de la Judicatura. De no existir persona acreditada
como perito en determinadas areas, se debera contar con quien tenga
conocimiento, especialidad, experticia o titulo que acredite su capacidad para
desarrollar el peritaje. Para los casos de mala practica profesional la o el fiscal
solicitara una terna de profesionales con la especialidad correspondiente al

organismo rector de la materia.

Cuando en la investigacion intervengan peritos internacionales, sus informes
podran ser incorporados como prueba, a través de testimonios anticipados o
podran ser receptados mediante video conferencias de acuerdo a las reglas del

presente Cdédigo.

514

Remisidn. - Las o los directores, administradores o propietarios de las estaciones
de radio y television, estaran obligados a remitir, cuando la o el fiscal lo requiera,
los filmes, las videocintas o las grabaciones de sonidos. De no hacerlo, el proceso

se seguira contra ellos.

La o el fiscal concedera el plazo de tres dias para la remision, previniéndole

de su responsabilidad en caso de incumplimiento.

522

Medidas cautelares para asegurar la presencia de la persona procesada:

La o el juzgador podra imponer una o varias de las siguientes medidas cautelares
para asegurar la presencia de la persona procesada y se aplicara de forma

prioritaria a la
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privacion de libertad.

1. Prohibicion de ausentarse del pais, 2. obligacion de presentarse
periddicamente ante la o el juzgador que conoce el proceso o ante la autoridad o
institucion que designe, 3. arresto domiciliario, 4. dispositivo de vigilancia

electrénica, 5. Detencion, y 6. prisiéon preventiva.

534

La prision preventiva. - Es una medida cautelar personal excepcional, debe ser
solicitada y ordenada de conformidad con las circunstancias de cada caso
concreto, bajo criterio de ultima ratio, y podra ser impuesta solo cuando se
desprenda procesalmente que ninguna otra medida cautelar personal es util y

eficaz.

Unicamente con la finalidad de garantizar la comparecencia de la persona
procesada al proceso y el cumplimiento de la pena, la o el fiscal podra solicitar a
la o el juzgador, de manera debidamente fundamentada, que ordene la prision

preventiva, siempre que concurran los siguientes requisitos:

1. Elementos de conviccidon suficientes sobre la existencia de un delito de

ejercicio publico de la accion.

2. Elementos de conviccidn claros, precisos y justificados de que la o el
procesado es autor o complice de la infraccion. En todo caso la sola existencia
de indicios de responsabilidad no constituye razén suficiente para ordenar la

prision preventiva.

3. Indicios de los cuales se desprenda que las medidas cautelares no privativas
de la libertad son insuficientes y que es necesaria la prisién preventiva para

asegurar su presencia en la audiencia de juicio o el cumplimiento de la pena.

4. Que se trate de una infraccidn sancionada con pena privativa de libertad

superior a un afo.

La Fiscalia al momento de fundamentar su solicitud de prision preventiva
justificara la existencia de todos los requisitos establecidos en el presente
articulo, evidenciando el riesgo procesal y que las medidas alternativas no son

suficientes para evitarlo.

Cuando proceda ordenar la prisidon preventiva, en su resolucion la o el juez
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obligatoriamente motivara su decisién y explicara las razones por las cuales las

otras medidas cautelares son insuficientes, la cual contendra:

a) Una relacién de como los hechos delictivos que se imputan a la persona
procesada se ajustan a un delito de accién penal publica sancionado con una

pena privativa de libertad superior a un afo.

b) Que los elementos aportados por Fiscalia permiten razonadamente concluir
que es probable que la persona procesada sea autor o complice del hecho
imputado. La sola existencia de indicios de responsabilidad no constituye razén

suficiente para ordenar la prision preventiva.

c¢) La justificacion de que las medidas cautelares alternativas son insuficientes
para evitar el riesgo procesal, y que la prisidn preventiva se dicta cumpliendo los

principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad.

La prisidon preventiva se revocara en los siguientes casos:

1. Cuando se han desvanecido los indicios o0 elementos de conviccion que la

motivaron.
535

2. Cuando la persona procesada ha sido sobreseida o ratificado su estado de

inocencia.

3. Cuando se produce la caducidad. En este caso no se podra ordenar

nuevamente la prisién preventiva.

4. Por declaratoria de nulidad que afecte dicha medida.

630 | Suspension condicional de la pena.

Nota: Elaboracion propia



35

5.4 Coabdigo Organico General De Procesos.

Tabla 8

Cddigo Organico General De Procesos

CODIGO ORGANICO GENERAL DE PROCESOS

ART.

TEXTO:

221

Perito. Es la persona natural o juridica que, por razén de sus conocimientos
cientificos, técnicos, artisticos, practicos o profesionales esta en condiciones de
informar a la o al juzgador sobre algun hecho o circunstancia relacionado con la
materia de la controversia.

)Aquellas personas debidamente acreditadas por el Consejo de la Judicatura
estaran autorizadas para emitir informes periciales, intervenir y declarar en el
proceso. En el caso de personas juridicas, la declaracién en el proceso sera
realizada por el perito acreditado que realice la pericia.

En caso de que no existan expertos acreditados en una materia especifica, la o el
juzgador solicitara al Consejo de la Judicatura que requiera a la institucion publica,
universidad o colegio profesional, de acuerdo con la naturaleza de los
conocimientos necesarios para la causa, el envio de una terna de profesionales

que puedan acreditarse como peritos para ese proceso en particular.

Nota: Elaboracion propia.
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5.5 Cédigo Organico de Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Publico.

Tabla 9

Cddigo Organico de Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Publico

CODIGO ORGANICO DE ENTIDADES DE SEGURIDAD
CIUDADANA Y ORDEN PUBLICO

ART.

CONTENIDO

60

Misién. - Tiene como misidon la proteccién interna, la seguridad ciudadana, el
mantenimiento del orden publico y, dentro del ambito de su competencia, el
apoyo a la administracion de justicia en el marco del respeto y proteccién del libre
ejercicio de los derechos y la seguridad de las personas dentro del territorio
nacional, a través de los subsistemas de prevencion, investigacion de la

infraccion e inteligencia anti delincuencial.

61

Funciones. - La Policia Nacional tiene las siguientes funciones:

12. Garantizar la cadena de custodia, vestigios y los elementos materiales de la

infraccion en la escena del delito.

70

Investigacion pre procesal y procesal penal. - Las actividades que desarrolle
la Policia Nacional, a través de los subsistemas relacionadas con la investigacion
pre procesal y procesal penal, estaran bajo la direccion de fiscalia general del
Estado, en el marco del Sistema Especializado Integral de Investigacion,

Medicina Legal y Ciencias Forenses.

77

Componente de Investigacion de la Infracciéon. - El componente de la
investigacion de la infraccion es la unidad que se encarga de coordinar las
acciones para la implementacion de la politica publica y planificacion estratégica
institucional en el ambito de la investigacion operativa de la infraccion. Realiza la
investigacion técnica y cientifica de la infraccion, bajo los lineamientos y la
coordinacién del Servicio Nacional de Investigacion, Medicina Legal y Ciencias

Forenses.

Es responsable del registro, analisis y control de la informacion relacionada con

la identificacion biométrica e Identidad Morfolégica y Fisonédmica a nivel nacional.

En el cumplimiento de sus funciones, dispondra de equipos multidisciplinarios
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conformados por servidoras y servidores policiales especializados en

investigacion, medicina legal y ciencias forenses.

142

Entidades Operativas. - En calidad de entidades operativas, el Sistema contara
con la participacién del ente especializado en investigacion operativa del ejercicio
publico de la accién penal de la Policia Nacional y con el Servicio Nacional de

Medicina Legal y Ciencias Forenses.

146

Naturaleza. - Es un servicio publico de caracter civil, técnico y especializado que
tiene a su cargo la investigacién técnica y cientifica de la infraccion a nivel

nacional en materia de medicina legal y ciencias forenses.
Prestara apoyo técnico y cientifico a los érganos de la administracién de justicia.

Estara adscrito al ministerio rector de orden publico, proteccién interna y
seguridad ciudadana. Tendra personalidad juridica y autonomia administrativa,
financiera y de gestion. En materia pre procesal y procesal penal actuara bajo la

direccion de la fiscalia general del Estado.

149

Funciones del Servicio. - El Servicio tiene las siguientes funciones:

1. Gestionar la investigacion técnica y cientifica pre procesal y procesal penal en
materia de medicina legal y ciencias forenses bajo la instruccion de la fiscalia

general del Estado;

2. Realizar las actividades técnico-periciales bajo los procedimientos
estandarizados, reglamentos, manuales y protocolos técnicos y cientificos

nacionales e internacionales y demas normativa emitida por el Comité Directivo;

3. Prestar servicios especializados y asesoramiento técnico cientifico a la
administracion de justicia, de conformidad con las normas legales de la actividad

pericial y administrativa;

4. Mantener actualizada la informacién de la gestion técnica y cientifica realizada

por el Servicio.
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151

Personal. - El Servicio esta integrado por personal civil y servidoras o servidores
policiales especializados en la investigacion técnica y cientifica, en materia de
medicina legal y ciencias forenses, que, habiendo aprobado los procesos de
seleccion correspondientes, obtienen esta calidad, de conformidad con el plan de

carrera.

163

Obligaciones. - Son obligaciones de las y los servidores, a mas de las
establecidas en la ley que regula el servicio publico y la normativa pertinente, las

siguientes:

2. Desempenar las disposiciones ordenadas por la autoridad judicial el fiscal y

juez competentes;

7. Actuar, interpretar y manejar objetivamente la informacién obtenida durante la
investigacion operativa del delito, estudio de campo o estudio pericial, conforme

a

criterios técnicos, éticos y juridicos, basados en principios cientificos vigentes.

Nota: Elaboracién propia.
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5.6 Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcién Judicial.

Tabla 10

Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Funcion Judicial

REGLAMENTO DEL SISTEMA PERICIAL INTEGRAL DE LA FUNCION
JUDICIAL

ART.

CONTENIDO

12

Designacion. - Para la designacion de peritos en los distintos procesos judiciales
o0 pre procesales de la Funcion Judicial, se respetaran los principios de

profesionalidad, especialidad, transparencia, alternabilidad, e igualdad.

14

Designacion de peritos funcionarios del sector publico para procesos
especificos.- Los peritos que pertenezcan a instituciones del sector publico
cuando sean desighadas o designados por la jueza o juez de la causa, actuaran
unicamente en los procesos contencioso administrativos o tributarios inherentes
a sus dependencias, excepto en el caso de los peritos pertenecientes a la Policia
Nacional del Ecuador, a la Fiscalia General del Estado y los Institutos Publicos
de Criminologia y Ciencias Forenses, quienes podran ser designadas o

designados en cualquier otro proceso.

18

Obligaciones Generales. - Los peritos calificados desempefaran su funcién de
auxiliares de la justicia con objetividad, imparcialidad, responsabilidad,
oportunidad, puntualidad, rectitud, correccion y honestidad. Su trabajo debera
enmarcarse en todo momento en la ética, con la presentacion de su criterio

técnico y especializado, exento de juicios de valor de ningun tipo.

La obligacion del perito es unica e integral y comprende las siguientes
actividades: cumplir con la designacion dispuesta por la autoridad judicial
competente, la presentacion del informe verbal y/o escrito, la presentacion de
aclaraciones, ampliaciones u observaciones al informe, la defensa y/o exposiciéon
del informe en audiencias orales, de prueba o de juicio; asi como cualquier otra

actividad necesaria dispuesta por autoridad judicial competente.
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Contenido del Informe Pericial. - Los requisitos minimos obligatorios de todo

informe pericial son los siguientes:

1. Parte de antecedentes, en donde se debe delimitar el objeto del peritaje, esto
es, se tiene que especificar claramente el tema sobre el que informara en base a
lo ordenado por la jueza o juez, la o el fiscal y/o lo solicitado por las partes

procesales;

2. Parte de consideraciones técnicas o metodologia a aplicarse, en donde se
debe explicar claramente, como aplican sus conocimientos especializados de

una profesion, arte u oficio, al caso o encargo materia de la pericia.

3. Parte de conclusiones, luego de las consideraciones técnicas, se procedera a
emitir la opinién técnica, o conclusién de la aplicacién de los conocimientos
21 especializados sobre el caso concreto analizado. La conclusion sera clara y
directa enrelacion a la pericia realizada. Se prohibe todo tipo de juicios ambiguos,
jasi como cualquier tipo de juicio de valor sobre la actuacion de las partes en el

informe técnico; vy,

4. Parte de Inclusion de documentos de respaldo, anexos, o explicacién de
criterios técnicos, debera sustentar sus conclusiones ya sea con documentos y
objetos de respaldo (fotos, laminas demostrativas, copias certificadas de
documentos, grabaciones de audio y video, ¢etc.) ; y/o, con la explicacion clara
de cual es el sustento técnico o cientifico para obtener un resultado o conclusion
especifica. Se debe exponer claramente las razones especializadas del perito
para llegar a la conclusion correspondiente. No se cumplira con este requisito si

no se sustenta la conclusidon con documentos, objetos, o con la explicacion

técnica y cientifica exigida en este numeral.

Nota: Elaboracioén propia.
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5.7 Registro Oficial N° 569, Subsistema de Obtenciéon, Registro, Analisis y

Cotejamiento de Muestras Biométricas y Datos.

Tabla 11
Subsistema de Obtencion, Registro, Analisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas y

Datos

REGISTRO OFICIAL N° 569, SUBSISTEMA DE OBTENCION, REGISTRO,

ANALISIS Y COTEJAMIENTO DE MUESTRAS BIOMETRICAS Y DATOS

ART. CONTENIDO

El presente reglamento se aplicara para el proceso de obtencion, registro,
analisis y cotejamiento de muestras biométricas y datos, tales como: voz, imagen
facial, huellas e impresiones papiloscépicas y otras que permitan descubrir la
identidad de una persona procesada penalmente y privada de la libertad por el
delito de accion publica determinados en el Cédigo Organico Integral Penal; de
1 los cadaveres identificados, no identificados; personas desaparecidas; y, las
demas personas procesadas penalmente por delitos de acciéon publica sin
medidas cautelares personales de privacion de la libertad, que hayan autorizado
por escrito el registro y toma de muestras biométricas. Esta norma es importante
porque protege el derecho a la privacidad de las personas y evita el uso arbitrario

de la biometria.

De las Prohibiciones. - Bajo ningun concepto las y los servidores técnicos del
Subsistema de obtencién, registro, analisis y cotejamiento de muestras
biométricas y datos, divulgaran la informacién sin la autorizacion de la o el fiscal
0 jueces competentes. No podran realizar diligencias investigativas que no

cumplan con el debido proceso.

De las atribuciones de las y los servidores del Subsistema de obtencidn, registro,
analisis y cotejamiento de muestras biométricas y datos. Les corresponde las

siguientes atribuciones.

1.- Obtener, registrar, analizar y cotejar las muestras biométricas y datos, segun

lo establecido en el presente reglamento.

2.- Organizar y actualizar permanentemente los archivos de registro filiatorios
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alfabéticos, papiloscopicos, voz e imagen facial y los demas que se crearen en

funcién del avance tecnolégico.

El procedimiento para la obtencidn, registro, analisis y cotejamiento de muestras

biométricas y datos, sera el siguiente.

4.- Para el caso de registro de personas privadas de la libertad sujetas al Sistema
Nacional de Rehabilitacién Social; de los Subsistemas de Interceptacién de
Comunicaciones o datos Informaticos; las grabaciones de audio, archivos de
video, imagenes faciales proporcionadas por el organismo especializado de la
Policia Nacional; operadores de justicia; victimas o cualquier persona que tenga
testigos de audio y/o video (grabaciones magnetofénicas y digitales), imagenes
faciales, muestras e indicios papiloscopicos que puedan revelar o ser indicios
Utiles para el descubrimiento de los participes de los delitos de accién publica,
las muestras biométricas de los cadaveres identificados, no identificados y
personas desaparecidas; y, las demas personas procesadas penalmente por
delitos de accion publica sin medidas cautelares personales de privacion de la
libertad que hayan autorizado por escrito el registro y toma de muestras
biométricas, se procedera a su ingreso analisis y cotejamiento en las bases de

datos siguiendo los principios de cadena de custodia; v,

5.- Unicamente los rastros y muestras biométricas idéneas que cumplan con los
requisitos basicos para un cotejo seran ingresados y analizados en la base de

datos

De los resultados. - Los peritos especializados en el area técnico- cientifica, una
vez realizado el respectivo analisis y obteniendo resultados positivos, haran
conocer el analisis preliminar a la unidad correspondiente a través de las
Fiscalias Provinciales, para que se realice la acumulacién de los informes al
expediente o proceso investigativo, para que las y los fiscales de conocimiento

soliciten la realizacion de las pericias correspondientes.
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De igual forma y de manera simultanea se hara conocer a los investigadores
operativos del Sistema especializado integral de investigacion, de medicina legal

y ciencias forenses.

Los indicios que no arrojen resultados positivos, se almacenaran en la base de

datos del subsistema que corresponda para futuros analisis.

Los indicios luego de ser analizados seran remitidos a los centros de acopio del

sistema, observando cadena de custodia.

Nota: Elaboracioén propia.
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CAPITULO VI. CAPITULO VI: VULNERACION DE DERECHOS CONSTITUCIONALES DE
LAS PERSONAS PRIVADAS DE LIBERTAD AL EXTRAER SU MUESTRA DE VOZ SIN
SU CONSENTIMIENTO Y UTILIZARLA SIN ORDEN DE AUTORIDAD COMPETENTE.

6.1 Garantias basicas del derecho al debido proceso.

El debido proceso es un conglomerado de garantias que cada ciudadano tiene dentro
de un proceso que puede ser penal, civil, administrativo y de cualquier otra indole, hay que
sefalar que el Debido Proceso quiere una justicia adecuada a la medida de la dignidad
humana, pues el proceso se realiza entre seres humanos y no la subordina a nada, de tal
modo que, si finalmente se condena a alguien, se condena a una persona entera y no a un

guifapo humano como bien dice el Preambulo del Programa de Justicia para Centro América.

El Proceso Penal hoy en dia con el nuevo Codigo se permite la proteccion de los
Derechos Humanos, o sea se garantiza al ciudadano de la tutela de sus derechos
fundamentales, para que el proceso seguido en su contra concluya con el dictado de una
sentencia fundada y en el fiel cumplimiento de los principios supremos que asi lo exige un

Estado de Derecho.

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.
Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante
el juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada
juicio.

En la actual Constitucién, encontramos un capitulo destinado a los derechos de
Proteccion, en donde constan el derecho al acceso gratuito a la justicia, (Art. 75); y en el Art.
76 constan las garantias basicas del derecho al debido proceso, en el que se hallan la
observancia de las normas y los derechos de las partes, la presuncién de inocencia, la validez
de las pruebas, el principio de legalidad, de proporcionalidad, el principio del in dubio pro-reo,
el derecho de defensa; y en el Art.77 consta las garantias en caso de privacion de libertad,

gue se analizara mas adelante.

Cobran relieve especial la presuncion de inocencia y los principios nullum crimen sine
lege, nulla poena sine lege y non bis in idem. Pero, al mismo tiempo, se amplia hacia todo
tipo de procesos, el derecho a un proceso con todas las garantias, el derecho a ser oido, con
las debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un tribunal competente,
independiente e imparcial y un numero taxativo de garantias procesales que se consideran

esenciales para un juicio justo.*?

42 Gozaini, O. Derecho Procesal Constitucional: El Debido Proceso, p.61.
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6.2 Presuncion de inocencia

Antiguamente, se llamaba derecho a la presuncion de inocencia y, producto de su
naturaleza progresiva, ahora es conocido como estado de inocencia. Implica una regla de
tratamiento establecida en favor de todas las personas sin distincién de ninguna naturaleza
por la que deben ser tratados como tales, incluso cuando estan sometidas a proceso penal y,
la Unica, la Unica manera que resulta destruida es mediante una sentencia condenatoria

después de un debido proceso que alcance validez de cosa juzgada.

En estados genuinamente democraticos y por ello sujetos al imperio del Derecho, ese
es el estado natural de todas las personas, pues nacemos y gozamos a lo largo de nuestra
existencia de tal estado e, insisto, en ciertas situaciones que son la excepcion, previo un
debido proceso en el que la acusacion destruye en juicio ese estado, a su término mediante
una sentencia condenatoria que luego de los usuales recursos que terminen desestimados,

se rompe esa situacion y esa persona de inocente transita a culpable.

El Art. 76, numeral 2 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, manifiesta que:
“se presumira la inocencia de toda persona, y sera tratada como tal, mientras no se declare

su responsabilidad mediante resolucién firme o sentencia ejecutoriada”.

La Constitucion de la Republica del Ecuador habla equivocamente de una presuncion
de inocencia, basada en el hecho que todas las personas que habitan el territorio ecuatoriano
no delinquen, es decir la mayoria de las personas, son honradas, justas y trabajadoras; por
lo tanto, si se inicia un proceso penal en contra de cualquier individuo dentro del territorio
ecuatoriano, su condicién de inocentes prevalece ante una presuncion de culpabilidad, hasta

que esta no se la declare en resolucion firme o sentencia ejecutoriada.

De igual manera el Art. 5, numeral 4 del Cédigo Organico Integral Penal, nos hace
referencia a al estado de inocencia que prevalece en todas las personas, en esta muralla por
el cual estan protegidos, donde nos indica que toda persona mantiene su estatus juridico de
inocencia y debe ser tratada como tal, mientras no se ejecutorie una sentencia que determine

lo contrario.

La Comisién Interamericana de Derechos Humanos dice que: “la presuncién de
inocencia salvaguarda los derechos de las victimas del delito y los de la sociedad en general
al castigar, con elementos de prueba irrefutables y conforme a Derecho, a quien
verdaderamente corresponda. Se alude al concepto garantista de la presuncion de inocencia;

su tratamiento por el derecho internacional de los derechos humanos”.+3

43 Jiménez, A. Presuncion de Inocencia: El régimen constitucional Mexicano frente al Derecho
Internacional de los Derechos Humanos, 20.03.09, en htpp://vlex.com/vid/presuncién-inocencia
constitucional mexicano-45237.
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En este contexto, la imaginacion ilustrada acogio el principio de inocencia como valla
frente a la arbitrariedad y a la aplicacion de la pena de sospecha. Se suponia que esta valla
resultaria capaz de lograr que el estado solo pudiera imponer castigo a los individuos luego
de realizar un juicio previo, frente a los ojos del publico, con las debidas garantias, tendiente
a asegurar que no se impondria una sancion penal a menos que se hubiera producido prueba

suficiente para demostrar con certeza la culpabilidad del individuo acusado penalmente.

El “principio de principios” en materia de encarcelamiento preventivo, es sin duda el
principio de inocencia, también denominado presuncion de inocencia. Este principio
fundamental del Estado de derecho es el punto de partida. Segun la formulacién tradicional
del principio, se impone una exigencia normativa que requiere que toda persona sea
considerada inocente hasta tanto no se obtenga el pronunciamiento de una sentencia

condenatoria firme que destruya el estado juridico de inocencia.**

Uno de los postulados basicos de nuestro sistema penal, es que nadie puede ser
considerado culpable, mientras una sentencia firme no lo declare tal. Es decir, que antes y
durante el proceso penal se considera que la persona es inocente precisamente, mediante el
juicio previo se determinara si el imputado mantiene este estado de inocencia o si, por el
contrario, se lo declara culpable; “hasta ese momento para la ley es inocente, aunque en la

vida cotidiana se lo considere culpable con la simple denuncia”.*®

La Comision Interamericana de Derechos Humanos “CIDH”, entiende que el principio
de inocencia obliga al Estado, a demostrar la culpabilidad del imputado respectando las
garantias del procedimiento que protegen su equidad e imparcialidad. Agrega que conforme
alas “normas internacionales, el acusado debe ser considerado inocente hasta que se pruebe

su culpabilidad”.4®

El Art. 8 numeral 2 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, o Pacto
de San José, establece, que: “Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia, mientras no se establezca legalmente su culpabilidad”. Este principio
construye una presuncion a favor del acusado de un delito, segun el cual éste es considerado
inocente mientras no se haya establecido su responsabilidad penal mediante una sentencia
de condena vy, “por ende la aplicacion de una pena, soélo puede estar fundada en la certeza

del Tribunal que falla acerca de la existencia de un hecho punible atribuible al acusado”.#’

44 Bovino, A. Sombras y ficciones en la justificacion del encarcelamiento preventivo. UASB-Ecuador,

2007. p. 437.

45 Edwards, C. Garantias Constitucionales en materia penal, Buenos Aires, Ed. Astrea, 1996,
pp.123,124.

46 Alberto Bovino, El encarcelamiento preventivo en los Tratados de Derechos Humanos, ...... p.439.

47 CIDH, Demanda ante la Corte Interamericana de Derechos Humanos contra la Republica Argentina,
Caso
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El principio de inocencia, evita los juicios condenatorios anticipados en contra del
inculpado, en donde solamente a través de una sentencia condenatoria, se llega a establecer
la responsabilidad con una consideracién detenida en la prueba de los hechos y la carga de
la prueba, y obliga a determinar la responsabilidad del acusado a través de una sentencia

fundada, congruente y acorde a las fuentes del derecho vigentes.
6.3 El principio de excepcionalidad.

El principio fundamental que regula toda la institucion de la detencién preventiva en el
principio de excepcionalidad. En este punto, se ha afirmado que “el principio intenta evitar
gue la detencidén sin sentencia sea usada como castigo y prevenir su aplicacion en caso de
infracciones leves, con base en meras sospechas o careciendo de indicios de que el acusado

es propenso a huir u obstaculizar la marcha de la justicia”.“®

El caracter excepcional del encarcelamiento preventivo surge directamente de la
combinacién entre el derecho general a la libertad ambulatoria y la prohibicion de aplicar una
pena antes de obtener una sentencia condenatoria firme (principio de inocencia). “El trato de
inocente que debe recibir el imputado durante su persecucién penal impide adelantarle una
pena: por consiguiente, rige como principio, durante el transcurso del procedimiento, el

derecho a la libertad ambulatoria”.#°

La excepcionalidad de la prision preventiva, como regla de derecho se encuentra
descrita en el Art. 9.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos que textualmente
dice: “La prision preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe ser la regla
general, pero su libertad podra estar subordinada a garantias que aseguren la comparecencia
del acusado en el acto del juicio, o en cualquier momento de las diligencias procesales y, en
su caso, para la ejecucion del fallo”. Es por ello y considerando que la prisién preventiva, no
es la regla, se deben observar las otras medidas alternativas para asegurar las finalidades

procesales, tanto de la inmediaciéon del procesado al juicio, asi como para su juzgamiento.*°
6.4 Medidas Cautelares.

Para Gimeno Sendra, las medidas cautelares, son las resoluciones motivadas del
organo jurisdiccional, que pueden adoptarse contra el presunto responsable de la accion

delictuosa, como consecuencia, de un lado, del surgimiento de su cualidad del imputado y de

“Guillermo José Maqueda”, p.746, citado por Maier, Derecho Procesal Argentino, t. 1, p..257, y Alberto
Bovino, El encarcelamiento preventivo en los Tratados de Derechos Humanos, Op., cit., p.438.

48 O'Donnel, D. Proteccion Internacional de los Derechos Humanos, Lima, Ed, Comision Andina de
Juristas, 2a. Edic., 1982, p.147.

4% Bovino. A. El encarcelamiento preventivo en los Tratados de Derechos Humanos, p.552.

%0 Pacto internacional de Derechos civiles y Politicos 02-03-09, en
http://www.unhchr.ch/spanish/html/menu3/b/a_ccpr_sp.htm.
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otro de la fundada probabilidad de su ocultacion personal o patrimonial en el curso de un
procedimiento penal, por las que se limita provisionalmente la libertad o la libre disposicion

de sus bienes con el fin de garantizar los efectos penales y civiles, de la sentencia.®’

En las medidas cautelares, encontramos un conflicto entre el interés del Estado en la
efectividad de las sentencias que puedan dictarse en el orden penal y el necesario respecto
a los derechos fundamentales, que debe primar respecto a una persona sometida a un juicio
sobre lo que no existe todavia, y puede no llegar a existir nunca, un pronunciamiento judicial

firme condenatorio.

A nadie se le escapa la trascendencia de dicho conflicto debido a la alarma social y el
sentimiento de impunidad que la inejecucion de sentencias penales produce en la conciencia
social y, también, por el necesario respeto a derechos fundamentales de singular importancia,
como la libertad. Por otro lado, las medidas cautelares en el proceso penal han sufrido,
reformas como las actuales, fruto de la intencion del legislador de resolver adecuadamente
dicho conflicto. Asi, se han dictado leyes reformando las medidas cautelares ya existentes,
como la prisidn preventiva, interponiendo mas presupuestos para adaptarlas a las exigencias
constitucionales de respeto a los derechos fundamentales, e introduciendo, ademas, nuevas
medidas cautelares de singular relevancia en la practica, dirigidas a dar adecuada proteccion

a las victimas.

Esta mas allad de toda duda que el Estado tiene el derecho y el deber de garantizar su
propia seguridad. Tampoco puede discutirse que toda sociedad padece por las infracciones
a su orden juridico. Pero por graves que puedan ser ciertas acciones y por culpables que
puedan ser los reos de determinados delitos, no cabe admitir que el poder pueda ejercerse
sin limite alguno o que el estado pueda valerse de cualquier procedimiento para alcanzar sus
objetivos, sin sujecion al derecho o a la moral. Ninguna actividad del estado puede fundarse

sobre el desprecio a la dignidad humana.>?
6.5 La prision preventiva.

Como mencionamos la prisién preventiva, es una medida cautelar de caracter
personal que afecta el derecho de libertad personal durante un tiempo, la cual sélo procedera
cuando las demas medidas cautelares fueren insuficientes para asegurar los objetivos del
procedimiento penal. Cuando se dicta la prisién preventiva, el imputado o acusado de un

delito es obligado a ingresar en prisién preventiva, durante la investigacion procesal, hasta la

51 Gimeno, S; Cortez, D; y Moreno, C. Derecho procesal penal’, Madrid, 1996, p.80, en William Herrera
Afez, Las Medidas Cautelares del Nuevo sistema Procesal penal, en la Jurisprudencia del Tribunal
Constitucional, Editorial Kipus, p.390.

52 Alberto Bovino, El Encarcelamiento.p.442, citado por la CIDH, Caso “Velasquez Rodriguez”,
29/7/88, Serie C, No.4, parrafo 154.
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celebracion del juicio. “Normalmente la prisién preventiva se decreta cuando no existe otro
método eficaz para evitar la fuga del acusado. Es la ultima opcidén y se prefiere utilizar alguna
medida cautelar de menor entidad como, por ejemplo, el arresto domiciliario o una caucién

economica (fianza)”.%3

Existen tendencias des legitimantes de la prisién preventiva, dentro de esta direccion
se encuentra Luigi Ferrajoli quien ha dicho: “La perversién mas grave del instituto, ha sido su
transformacion, de instrumento exclusivamente procesal dirigido a ‘estrictas necesidades’
sumariales, en instrumento de prevencién y de defensa social, motivado por la necesidad de
impedir al imputado la ejecucién de otros delitos. Es claro que tal argumento, equivale de
hecho a una presuncién de culpabilidad; vy, al asignar a la custodia preventiva los mismos
fines, ademas del mismo contenido aflictivo que la pena, le priva de esa especie de hoja de
parra que es el sofisma conforme al cual seria una medida ‘procesal’, o ‘cautelar’, y, en

consecuencia, ‘no penal’, en lugar de una ilegitima pena sin juicio...”.%

Asi mismo, se proclama que "...no solo el abuso, sino ya antes el uso de este instituto
es radicalmente ilegitimo y ademas idéneo para provocar, como ensefia la experiencia, el
desvanecimiento de todas las demas garantias penales y procesales...". Por lo que ante esta
dimension real de la prision preventiva el citado autor ha propuesto: "un proceso sin prisién

provisional".>®

En efecto, este debate inagotado, al poner en tela de duda la legitimidad de su
utilizacion en el proceso, provoca como efecto que se dé el primer paso a la racionalizacion
de su uso como medida cautelar durante el proceso penal. Asi tenemos que Alberto Binder

sostiene:

“Que toda prisién preventiva, es una resignacion de los principios del Estado de
Derecho. No hay una prisién preventiva "buena’: siempre se trata de una resignacion que se
hace por razones practicas y debido a que se carece de otros medios capaces de asegurar
las finalidades del proceso, si bien es posible aplicar dentro del proceso la fuerza propia del
poder penal, como una resignacion clara por razones practicas de los principios del Estado
de Derecho, se debe tomar en cuenta que tal aplicacion de la fuerza, en particular de la prision
preventiva, solo sera legitima desde el punto de vista de la Constitucion si es una medida
excepcional, si su aplicacién es restrictiva, si es proporcionada a la violencia propia de la
condena, si respeta los requisitos sustanciales, es decir si hay una minima sospecha

racionalmente fundada-, si se demuestra su necesidad para evitar la fuga del imputado, si

53 Enciclopedia libre, la prision preventiva, 10-03-09, en http://es.wikipedia.org/wiki/Prision_preventiva.
54 Ferrajoli, L. Derecho y Razdn, Italia: Simancas Ediciones, 1989. p.553
55 Luigi, Ferrajoli, Derecho y Razén...... p.555.
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esta limitada temporalmente de un modo absoluto y se ejecuta teniendo en cuenta su

diferencia esencial respecto de una pena”.%®
La Corte Nacional de Justicia del Ecuador®’, resolvié:

Art. 1.- La prision preventiva es una medida cautelar personal excepcional, debe ser
solicitada y ordenada de conformidad con las circunstancias de cada caso concreto, bajo
criterios de ultima ratio, y podra ser impuesta solo cuando se desprenda procesalmente que

ninguna otra medida cautelar personal es util y eficaz.

Art. 2.- La Fiscalia al momento de fundamentar su solicitud de prisidon preventiva
justificara la existencia de todos los requisitos establecidos en el articulo 534 del Codigo
Organico Integral Penal, evidenciando el riesgo procesal y que las medidas alternativas no

son suficientes para evitarlo.

Art. 3.- La resolucién de prision preventiva debe estar motivada considerando los
requisitos establecidos en el Art. 534 del Cddigo Organico Integral Penal y contendra al

menos:

1. Una relacion de como los hechos delictivos que se imputan a la persona procesada,
se ajustan a un delito de accion penal publica sancionado con una pena privativa de libertad

superior a un afo.

2. Que los elementos aportados por Fiscalia, permiten razonadamente concluir que

es probable que la persona procesada sea autor o cémplice del hecho imputado.

La sola existencia de indicios de responsabilidad no constituye razén suficiente para

ordenar la prisién preventiva.

3. La justificacion de que las medidas cautelares alternativas son insuficientes para
evitar el riesgo procesal, y que la prision preventiva se dicta cumpliendo los principios de

idoneidad, necesidad y proporcionalidad.

Art. 4.- Esta resolucion tendra el caracter de general y obligatoria y entrara en vigencia

a partir de su publicacion en el Registro Oficial.

%6 Alberto, Binder, Introduccién al Derecho Procesal Penal, ad-Hoc, Buenos aires, Segunda Edicion,
mayo 2002, pp.203-205.

57 Reforma al Orgénico Integral Penal Ecuatoriano (Rs. 14-2021. 15-dic-2021. RO-3S 604: 23-dic-
2021).
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6.6 Revocatoria a la prisiéon preventiva.

La revocatoria de la prisién preventiva es una figura juridica que permite a un juez
revisar la medida cautelar de prisidon preventiva que se ha impuesto a un acusado. En
Ecuador, la Corte Constitucional ha definido criterios constitucionales para la procedencia de

la prision preventiva.

La prisién preventiva tiene como finalidades exclusivas garantizar la comparecencia
de la persona procesada; garantizar el derecho de las victimas a una justicia pronta, oportuna
y sin dilaciones y, asegurar el cumplimiento de la pena. En ningun caso, puede perseguir fines

punitivos o de cumplimiento anticipado de la pena.

La Corte Constitucional de Ecuador®® declaré inconstitucional la frase contenida en el
inciso primero del articulo 536 del Cédigo Organico Integral Penal, que establece una
prohibicion respecto de la sustitucién de la prisién preventiva en las infracciones sancionadas

con pena privativa de libertad superior a cinco anos.

La norma impugnada tiene como efecto que la prision preventiva no pueda ser
sustituida por otra medida cautelar menos gravosa, aun cuando las circunstancias hayan
cambiado, si la infraccidn presuntamente cometida es sancionada con una pena privativa de

libertad superior a 5 afios.

La Corte recuerda que el Estado, en vistas del derecho a una tutela judicial efectiva,
tiene el deber, por una parte, de resolver los conflictos sometidos a su conocimiento y, por la
otra, de “garantizar que la decision final que se adopte efectivamente pueda ser ejecutada
luego de la sucesion de etapas procesales que conforman el proceso”. En este sentido,
senala que la prision preventiva constituye una medida cautelar que garantiza la eficacia del
proceso penal a través de la privacion preventiva de libertad de una persona procesada por

un delito.
6.7 Derecho y honor al buen nombre de la persona.

El derecho al honor y buen nombre se encuentra consagrado en la Constitucion de la
Republica del Ecuador, en su Art. 66 numeral 18, el cual establece el derecho al honor y al
buen nombre, mencionando que “...La ley protegera la imagen y la voz de la persona...”, es
por ello que el Estado y las personas estan en la obligacién de protegerlo; es asi que, no
puede existir ninguna ley que permita la vulneracion al derecho al honor y buen nombre, en

primer lugar, porque es obligatorio e inviolable, por el hecho de ser un derecho, y, en segundo

58 https://www.diarioconstitucional.cl/2021/09/11/corte-constitucional-de-ecuador-define-criterios-
constitucionales-para-la-procedencia-de-la-prision-preventiva/
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lugar, porque el Art. 424 de la citada norma menciona la supremacia de la misma; es por ello

que, este derecho se encuentra protegido, ya que es igual de importante que los demas.

El honor y el buen nombre se refiere a la conciencia del propio valor
independientemente de la opinién ajena, es el conjunto de actitudes y el cumplimiento de
deberes que el individuo ejecuta ante una sociedad, y es la sociedad quien califica este
comportamiento atribuyéndole un conjunto de valores morales y de buena fe al ser humano,
que le permite desarrollarse ante el medio social, pues al no haber incumplimiento ni
guebrantado de sus obligaciones para con ella, esta le retribuye valorando su buen nombre.
Es el hombre que a través de sus actos y de su forma de comportamiento con el resto de sus
connaturales, crea una imagen que puede ser juzgada y valorada por la sociedad, esta se

construye a través del tiempo y esta sujeta a varios factores tanto internos como externos.
6.8 El consentimiento informado

Es el procedimiento mediante el cual se garantiza que el sujeto ha expresado
voluntariamente su intencion de participar en una investigacion, después de haber
comprendido la informacién que se le ha dado acerca de los objetivos de la misma, los

beneficios, las molestias. (Maldonado, 2018).
6.9 lura Novit Curia

Significa que el Juez conoce el Derecho. La aplicaciéon de este principio implica, por
un lado, que el Derecho vigente no tiene que ser probado, salvo que se trate de Derecho
extranjero o de una costumbre, ya que el conocimiento del Juez sélo se predica de las normas

que forman parte del Derecho interno, escrito y general.

La Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, al referirse a
los principios procesales, estatuye: “Art. 4.- Principios procesales. - La justicia constitucional
se sustenta en los siguientes principios procesales: 13. lura Novit Curia. - La jueza o juez
podra aplicar una norma distinta a la invocada por los participantes en un proceso

constitucional”?°.

El principio “lura Novit Curia” (el juez conoce el derecho), que esta relacionado con el
“da mihi factum et dabo tibi ius” (dame los hechos y te daré el derecho), faculta al juez sobre
la base de los hechos, suplir la norma no invocada o invocada erréneamente. No se trata de
cambiar los fundamentos facticos de la accion constitucional ni las pretensiones de los
legitimados activos, situacién que ocasionaria la incongruencia del fallo, sino de garantizar

una correcta aplicacion del derecho en el caso concreto, subsanando las deficiencias.

%9 Ecuador, Ley Organica De Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional. Registro Oficial
Suplemento 52 de 22 de octubre de 2009, Art. 4.13.
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El lura Novit Curia viene a expresar el principio de legalidad en su dimensién procesal;
es una regla que reclama ser aplicada, y ha venido ganando auge en las ultimas decisiones
de los organismos nacionales e internacionales de justicia. Para el sistema procesal
ecuatoriano, quien tiene el conocimiento del derecho es el juez, y sobre él recae la labor de
examinar la pretension y los elementos facticos en la que esta se funda, para luego,
oportunamente resolver, aplicando la norma sustantiva que corresponde al derecho de las

partes, haya sido este expresamente invocado o no al inicio del proceso®’.

60 Maza, Lopez, 2013, Obtenido de http://angelitomaza.blogspot.com/2013/06/principio-iura-novit-
curia.html. p.1.
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CAPITULO VII. CAPITULO VII: DIAGNOSTICO

7.1 Resultados

ENCUESTA DIRIGIDA A SENORES Y SENORAS PERITOS DE LA SECCION
DE IDENTIFICACION DE LA VOZ Y SENALES ACUATICAS (AVIS+F) DE
CRIMINALISTICA DEL ECUADOR

Pregunta 1. ;En su experiencia profesional como perito criminalistico, cree que es
necesario que fiscalia ante el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de Voces,
primeramente, debe solicitar autorizacion de la o el juzgador competente, para que se
considere como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz constante en la base de
datos del Sistema AVIS+F?

Tabla 12

Pregunta 1 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 18 90,00%
No 2 10,00%

Total 20 100,00%
Figura 1

Porcentajes de la pregunta 1 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

10,00%

=S

= No

90,00%

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas peritos de la seccién de identificacion de
la voz y sefales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 90% cree que es

necesario que fiscalia ante el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de Voces,
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primeramente, debe solicitar autorizacion de la o el juzgador competente, para que se
considere como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz constante en la base de

datos del Sistema AVIS+F; mientras el 10% no.

Pregunta 2. ; Considera usted que, ante el pedido formal que le solicita fiscalia, para
la realizacion de una Pericia de Cotejamiento de Voces, debe adjuntar la autorizacion de la o
el juzgador competente, para considerar como elemento indubitable (testigo), la muestra de

voz de una persona constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?

Tabla 13

Pregunta 2 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 17 85,00%
No 3 15,00%

Total 20 100,00%
Figura 2

Porcentajes de la pregunta 2 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

u Si
No

85,00%

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas peritos de la seccién de identificacion de
la voz y sefales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 85% cree que es
necesario que fiscalia ante el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de Voces, debe
adjuntar la autorizacién de la o el juzgador competente, para considerar como elemento
indubitable (testigo), la muestra de voz de una persona constante en la base de datos del

Sistema AVIS+F, mientras el 15% no.
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Pregunta 3. ;Considera que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces,
sin la autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice cdmo muestra de voz

(testigo) de una persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?

Tabla 14

Pregunta 3 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 5 25,00%
No 15 75,00%

Total 20 100,00%
Figura 3

Porcentajes de la pregunta 3 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

25,00%

= Si
No

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas peritos de la seccién de identificacion de
la voz y senales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 75% no considera que
se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin la autorizacion de la o el juzgador
competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo) de una persona procesada, la

constante en la base de datos del Sistema AVIS+F; mientras el 15% si.



57

Pregunta 4. ; Cree usted que, al realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin
la autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz
(testigo) de una persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se
estaria vulnerando el derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo

establece el Art. 66, ;numeral 18 de la Constitucién de la Republica del Ecuador?

Tabla 15

Pregunta 4 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 15 75,00%
No 5 25,00%

Total 20 100,00%
Figura 4

Porcentajes de la pregunta 4 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

25,00%

u Sj

= No

Nota: Elaboracion Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y sefioras peritos de la seccion de identificacion de
la voz y sefales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 75% cree sin la
autorizacion de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo)
de una persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se estaria
vulnerando el derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo establece el

Art. 66, numeral 18 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, mientras el 15%, no cree.
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Pregunta 5. ; Considera que la muestra biométrica de voz de una persona es unica
al igual que una muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel,

saliva o cabello de una persona?

Tabla 16
Pregunta 5 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos
Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 19 95,00%
No 1 5,00%
Total 20 100,00%
Figura 5

Porcentajes de la pregunta 5 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

5,00%

= Si
= No

95,00%

Nota: Elaboracion Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y sefioras peritos de la seccién de identificacion de
la voz y sefales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 95% si considera que la
muestra biométrica de voz de una persona es unica al igual que una muestra biométrica de
origen bioldgico como lo es la sangre, semen, piel, saliva o cabello de una persona; mientras

el 5% no.
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Pregunta 6. ;Cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una
persona con prisién preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional,
sin su consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a
futuro como elemento indubitable (testigo) para la elaboracion de una pericia de Cotejamiento
de Voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76,
numeral 2 de la Constitucidon de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral

4 del Cddigo Organico Integral Penal?

Tabla 17

Pregunta 6 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 8 40,00%
No 12 60,00%

Total 20 100,00%
Figura 6

Porcentajes de la pregunta 6 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

40,00%

= Si

Nota: Elaboracion Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y sefioras peritos de la seccién de identificacion de
la voz y sefales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 60% no cree que se
deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con prisién preventiva en la base
de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su consentimiento libre e informado,
considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro como elemento indubitable (testigo)
para la elaboracién de una pericia de Cotejamiento de Voces, y sin tomar en cuenta su estado

de inocencia, conforme lo establece Art. 76, numeral 2 de la Constitucion de Republica del
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Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral 4 del Codigo Organico Integral Penal;

mientras el 40% si cree.

Pregunta 7. ;Al acudir a una audiencia de juicio a sustentar su informe pericial de
Cotejamiento de Voces, ha objetado la defensa del procesado para que se deje sin efecto y
se excluya como medio de prueba dicha pericia, al haber demostrado que existioé vulneracion
de derechos y garantias constitucionales de la persona procesada, ya que la referida pericia
se realizd con una muestra biométrica de voz (testigo), almacenada en la base de datos del

sistema AVIS+F, ¢ sin la autorizacién del juzgador competente?

Tabla 18

Pregunta 7 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 14 70,00%
No 6 30,00%

Total 20 100,00%
Figura 7

Porcentajes de la pregunta 7 de la encuesta a los sefiores y sefioras peritos

30,00%
u Sj

= No

70,00%

Nota: Elaboracion Propia
Interpretacion:

De los 20 encuestados a sefiores y sefioras peritos de la seccion de identificacion de
la voz y sefales acuaticas (AVIS+F) de criminalistica del Ecuador, el 60% no cree que se
deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con prisién preventiva en la base
de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su consentimiento libre e informado,
considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro como elemento indubitable (testigo)

para la elaboracién de una pericia de Cotejamiento de Voces, y sin tomar en cuenta su estado
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de inocencia, conforme lo establece Art. 76, numeral 2 de la Constitucion de Republica del

Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral 4 del Codigo Organico Integral Penal.

ENCUESTA DIRIGIDA A SENORES Y SENORAS FISCALES DEL ECUADOR

Pregunta 1. ;En su experiencia profesional como titular de la investigacion penal
publica, cree que es necesario que Fiscalia ante el requerimiento de una pericia de
Cotejamiento de Voces, primeramente, debe solicitar autorizacién de la o el juzgador
competente, para que se considere como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz

constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?

Tabla 19

Pregunta 1 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 14 70,00%
No 6 30,00%

Total 20 100,00%
Figura 8

Porcentajes de la pregunta 1 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

= Si

70,00%

Nota: Elaboracion Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 70%
bajo su experiencia profesional como titular de la investigacion penal publica, cree que es
necesario que fiscalia ante el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de Voces,
primeramente, debe solicitar autorizacion de la o el juzgador competente, para que se
considere como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz constante en la base de

datos del Sistema AVIS+F; mientras el 30% no.
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Pregunta 2. ;Considera usted que, en el pedido formal que realiza a los peritos de
Criminalistica, para la realizacién de una Pericia de Cotejamiento de Voces, debe adjuntar la
autorizacién de la o el juzgador competente, para considerar como elemento indubitable
(testigo), la muestra de voz de una persona constante en la base de datos del Sistema
AVIS+F?

Tabla 20

Pregunta 2 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 13 65,00%
No 7 35,00%

Total 20 100,00%
Figura 9

Porcentajes de la pregunta 2 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

35,00%

u Sj
= No
65,00%

Nota: Elaboracién Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 65%
consideran que, en el pedido formal que realiza a los peritos de Criminalistica, para la
realizacién de una Pericia de Cotejamiento de Voces, debe adjuntar la autorizacion de la o el
juzgador competente, para considerar como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz

de una persona constante en la base de datos del Sistema AVIS+F; mientras el 35% no.
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Pregunta 3. ; Considera que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces,
sin la autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz

(testigo) la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F) de una persona procesada?

Tabla 21

Pregunta 3 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 5 25,00%
No 15 75,00%

Total 20 100,00%
Figura 10

Porcentajes de la pregunta 3 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

= Si
= No

75,00%

Nota: Elaboracion Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 75%
no consideran que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin la autorizacion
de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo) la constante

en la base de datos del Sistema AVIS+F) de una persona procesada; mientras el 25% si.
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Pregunta 4. ; Cree usted que, al realizarse una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin
la autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz
(testigo) de una persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se
estaria vulnerando el derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo

establece el Art. 66, ;numeral 18 de la Constitucién de la Republica del Ecuador?

Tabla 22

Pregunta 4 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 11 55,00%
No 9 45,00%

Total 20 100,00%
Figura 11

Porcentajes de la pregunta 4 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

= Si

= No

55,00%

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 55%
creen que, al realizarse una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin la autorizacién de la o el
juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo) de una persona
procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se estaria vulnerando el
derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo establece el Art. 66, numeral

18 de la Constitucién de la Republica del Ecuador; mientras el 45% no.
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Pregunta 5. ; Considera que la muestra biométrica de voz de una persona es unica
al igual que una muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel,

saliva o cabello de una persona?

Tabla 23

Pregunta 5 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 15 75,00%
No 5 25,00%

Total 20 100,00%
Figura 12

Porcentajes de la pregunta 5 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

25,00%

= Si

= No

Nota: Elaboracién Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 75%
consideran que la muestra biométrica de voz de una persona es unica al igual que una
muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel, saliva o cabello de

una persona; mientras el 25% no.
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Pregunta 6. ;Cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una
persona con prisién preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional,
sin su consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a
futuro como elemento indubitable (testigo) para la elaboracion de una pericia de Cotejamiento
de Voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76,
numeral 2 de la Constitucion de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral

4 del Cddigo Organico Integral Penal?

Tabla 24

Pregunta 6 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 3 15,00%
No 17 85,00%

Total 20 100,00%
Figura 13

Porcentajes de la pregunta 6 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

15,00%

= Sj

= No

85,00%

Nota: Elaboracion Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 85%
no cree que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con prision
preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su
consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro

como elemento indubitable (testigo) para la elaboracién de una pericia de Cotejamiento de
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Voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76, numeral
2 de la Constitucion de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral 4 del

Caddigo Organico Integral Penal; mientras el 15% si.

Pregunta 7. ; En el desfile probatorio de una audiencia de juicio, le han objetado para
que se deje sin efecto y se excluya como medio de prueba, una pericia de Cotejamiento de
Voces, donde la defensa haya demostrado que ha existido vulneracion de derechos y
garantias constitucionales de la persona procesada, por cuanto dicha pericia se realizdé con
una muestra de voz (testigo), almacenada en la base de datos del sistema AVIS+F, ;sin la

autorizacion del juzgador competente?

Tabla 25

Pregunta 7 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 9 45,00%
No 11 55,00%

Total 20 100,00%
Figura 14

Porcentajes de la pregunta 7 de la encuesta a los sefiores y sefioras fiscales

= Si
= No

55,00%

Nota: Elaboracién Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefores y sefioras de la Fiscalia del Ecuador, donde el 55%
con la respuesta no. el desfile probatorio de una audiencia de juicio, le han objetado para que
se deje sin efecto y se excluya como medio de prueba, una pericia de Cotejamiento de Voces,

donde la defensa haya demostrado que ha existido vulneracion de derechos y garantias
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constitucionales de la persona procesada, por cuanto dicha pericia se realizé con una muestra
de voz (testigo), almacenada en la base de datos del sistema AVIS+F, ¢ sin la autorizacion del

juzgador competente; mientras el 45% si.

ENCUESTA DIRIGIDA A SENORAS Y SENORES JUECES DE LO PENAL DEL
ECUADOR.

Pregunta 1. ; En su experiencia profesional, cree que es necesario que fiscalia ante
el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de Voces, primeramente, debe solicitar
autorizacion de la o el juzgador competente, para que se considere como elemento

indubitable (testigo), la muestra de voz constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?

Tabla 26

Pregunta 1 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 17 85,00%
No 3 15,00%

Total 20 100,00%
Figura 15

Porcentajes de la pregunta 1 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

15,00%

=S

= No

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
85% con su experiencia profesional, creen que es necesario que fiscalia ante el requerimiento
de una pericia de Cotejamiento de Voces, primeramente, debe solicitar autorizacion de la o

el juzgador competente, para que se considere como elemento indubitable (testigo), la



69

muestra de voz constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?; mientras el 15% no

creen.

Pregunta 2. ;Considera usted que, en el pedido formal que realiza fiscalia a los
peritos de Criminalistica, para la realizaciéon de una Pericia de Cotejamiento de Voces, debe
adjuntar la autorizacion de la o el juzgador competente, para considerar como elemento
indubitable (testigo), la muestra de voz de una persona constante en la base de datos del
Sistema AVIS+F?

Tabla 27

Pregunta 2 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje

Si 17 85,00%

No 3 15,00%

Total 20 100,00%
Figura 16

Porcentajes de la pregunta 2 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

15,00%

= Si
= No

Nota: Elaboracion Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
85% consideran que, en el pedido formal que realiza fiscalia a los peritos de Criminalistica,
para la realizacion de una Pericia de Cotejamiento de Voces, debe adjuntar la autorizacion
de la o el juzgador competente, para considerar como elemento indubitable (testigo), la
muestra de voz de una persona constante en la base de datos del Sistema AVIS+F; mientras

el 15% no creen.
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Pregunta 3. ; Considera que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces,
sin la autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice cdmo muestra de voz

(testigo) la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F de una persona procesada?

Tabla 28

Pregunta 3 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 18 90,00%
No 2 10,00%

Total 20 100,00%
Figura 17

Porcentajes de la pregunta 3 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

10,00%

u Sj

= No

90,00%

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
90% consideran que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin la
autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo)
la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F de una persona procesada; mientras el

10% no consideran.
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Pregunta 4. ; Cree usted que, al realizarse una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin
la autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz
(testigo) de una persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se
estaria vulnerando el derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo

establece el Art. 66, ;numeral 18 de la Constitucién de la Republica del Ecuador?

Tabla 29

Pregunta 4 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 16 80,00%
No 4 20,00%

Total 20 100,00%
Figura 18

Porcentajes de la pregunta 4 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

20,00%

= Si

= No

80,00%

Nota: Elaboracion Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
80% creen que, al realizarse una Pericia de Cotejamiento de Voces, sin la autorizacion de la
o el juzgador competente, cuando se utilice cdmo muestra de voz (testigo) de una persona
procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se estaria vulnerando el
derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo establece el Art. 66, numeral

18 de la Constitucion de la Republica del Ecuador; mientras el 20% no creen.
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Pregunta 5. ; Considera que la muestra biométrica de voz de una persona es unica
al igual que una muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel,

saliva o cabello de una persona?

Tabla 30

Pregunta 5 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 19 95,00%
No 1 5,00%

Total 20 100,00%
Figura 19

Porcentajes de la pregunta 5 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

5,00%

= Si

= No

95,00%

Nota: Elaboracién Propia

Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
95% consideran que la muestra biométrica de voz de una persona es unica al igual que una
muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel, saliva o cabello de

una persona; mientras el 5% no consideran.
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Pregunta 6. ; Cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una
persona con prisién preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional,
sin su consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a
futuro como elemento indubitable (testigo) para la elaboracidén de una pericia de cotejamiento
de voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76,
numeral 2 de la Constitucion de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral

4 del Cédigo Organico Integral Penal?

Tabla 31

Pregunta 6 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 3 15,00%
No 17 85,00%

Total 20 100,00%
Figura 20

Porcentajes de la pregunta 6 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Si

No

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
85% no cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con
prision preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su
consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro
como elemento indubitable (testigo) para la elaboracion de una pericia de cotejamiento de

voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76, numeral
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2 de la Constitucion de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral 4 del

Caddigo Organico Integral Penal; mientras el 15% si consideran.

Pregunta 7. ; Ha tenido dificultad para considerar como medio de prueba una pericia
de Cotejamiento de Voces presentada por fiscalia, donde se haya demostrado por parte de
la defensa que ha existido vulneracién de derechos y garantias constitucionales de la persona
procesada, por cuanto dicha pericia se realizdé con una muestra de voz (testigo), almacenada

en la base de datos del sistema AVIS+F, ¢ sin la autorizacién del juzgador competente?

Tabla 32

Pregunta 7 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

Detalle Frecuencia Porcentaje
Si 12 60,00%
No 8 40,00%

Total 20 100,00%
Figura 21

Porcentajes de la pregunta 7 de la encuesta a los sefiores y sefioras jueces

40,00%

u Sj

= No

Nota: Elaboracién Propia
Interpretacion

De los 20 encuestados a sefiores y seforas jueces de lo penal del Ecuador, donde el
60% si ha tenido dificultad para considerar como medio de prueba una pericia de
Cotejamiento de Voces presentada por fiscalia, donde se haya demostrado por parte de la
defensa que ha existido vulneracién de derechos y garantias constitucionales de la persona

procesada, por cuanto dicha pericia se realizdé con una muestra de voz (testigo), almacenada
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en la base de datos del sistema AVIS+F, ;sin la autorizacién del juzgador competente;

mientras el 40% no tienen dificultad.
7.2 Recomendaciones
PROPUESTA / POSICION TEORICA FUNDAMENTADA

Normar un protocolo que permita viabilizar el consentimiento libre e informado de las
personas con prision preventiva para brindar su muestra biométrica de voz, asi como
determinar la obligatoriedad de la autorizacion del juzgador competente cuando a futuro se
desee considerar dicha muestra constante en la base de datos del sistema AVIS+F, como

elemento indubitable (testigo) para la elaboracién de pericias de cotejamiento de voces.

En una audiencia de calificacién de flagrancia o formulacién de cargos, al haberse
dictado una medida cautelar de caracter personal (prision preventiva), en contra de una
persona, conforme lo establece el numeral 6, del Art. 522, del Cédigo Organico Integral Penal,
a pedido de la fiscalia como titular de la accidn penal publica, el juez emite la respectiva boleta
de encarcelamiento, ante lo cual, la persona procesada es conducida a la seccién de registro
de detenidos de la Direccion Nacional de Investigacion Técnico Cientifica de La Policia
Nacional del Ecuador, con la finalidad de que se le registre su muestra biométrica de voz,
para almacenarla en la base de datos del Sistema Avis+F y tomarla como referencia para
futuras pericias, sin hacerle conocer de forma clara, que la muestra de voz de cada persona
es unica, y que la misma deberia brindarla de forma libre y voluntaria. No se hace conocer a
la persona privada de libertad respecto a su derecho a negarse a que le extraigan una muestra
de voz ni se le explica que con la muestra que se esta proporcionando se podrian obtener
elementos de cargo para demostrar su responsabilidad penal, por lo que a criterio de este

autor inclusive se vulnera el principio de prohibicién de autoincriminacion.

Por lo tanto, se recomienda que en el protocolo a crearse para normar esta sensible
situacion, se establezca como una obligacidon de los agentes encargados de la extraccion de
voz, poner en conocimiento de la persona procesada, con que finalidad se le recepta su
muestra biométrica de voz, e indicarle su derecho de aceptar o negarse para brindarla o no,
como también, su voluntad para que a futuro se pueda considerar dicha muestra como
elemento indubitable (testigo), para realizar una pericia de cotejamiento de voces, lo cual
quedara como constancia en su consentimiento libre e informado debidamente motivado,
donde se exponga con que finalidad se le ha receptado su muestra biométrica de voz; para
evitar la vulneracién de derechos constitucionales y garantias basicas del derecho al debido
proceso penal de las personas procesadas y privadas de libertad, conforme lo establece el
numeral 18, del Art. 66 y el numeral 2 del Art. 76 de la Constitucion de la Republica del

Ecuador.
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Cabe precisar que la promulgacion del referido instructivo se sustenta en que la
Fiscalia conforme lo determinado en el Cédigo Organico Integral Penal®' tiene la obligacion
de actuar con objetividad, adecuando sus actos a la correcta aplicacion de la ley y al respeto
a los derechos de las personas, teniendo que investigar no solo los hechos y circunstancias
que funden o agraven la responsabilidad de la persona procesada, sino también los que la
eximan, atenlen o extingan, en concordancia con las atribuciones y presupuestos estipuladas
de manera taxativa en el Art. 444, de la citada norma, en especial los enunciados del numeral
14, el cual menciona lo siguiente: “disponer la practica de las demas diligencias investigativas
que considere necesarias”, lo cual se contrapone, al segundo inciso de dicho numeral, el cual
menciona lo siguiente: “siempre que se limiten los derechos de alguna persona se requerira

autorizacion de la o el juzgador .

Por lo manifestado, Fiscalia, dentro de una etapa procesal penal oportuna, debera
solicitar, a la seccion de AVIS+F (Identificacion de la Voz y sefales Acusticas), de la Direccion
Nacional de Investigacion Técnico Cientifica de La Policia Nacional del Ecuador, se realice
una pericia de identificacion de la voz de una persona procesada o privada de libertad, en la
que se deba considerar como muestra de voz indubitable (testigo) la almacenada en la base
de datos del sistema AVIS+F., adjuntando la correspondiente autorizacién judicial obtenida de
manera previa, conforme lo establece el numeral 1 del Art 459, del Cddigo Organico Integral
Penal, en concordancia con el inciso segundo, del numeral 14, del Art. 444 Ibidem, para que
el perito criminalistico designado y debidamente acreditado por el Consejo de la Judicatura,
pueda acceder a la base de datos del Sistema AVIS+F, y tomar la muestra biométrica de voz
indubitable (testigo) de la persona a identificar, para que posterior pueda realizar la
incumbencia pericial, emitiendo en sus conclusiones de manera especifica si dicha muestra
biométrica de voz, se corresponde de manera auditiva 'y espectrografica con las emisiones
linguisticas constantes en el segmento de audio de un dispositivo de almacenamiento digital
u optico, estableciendo de esta manera si se trata o no de la misma persona, considerando
que dicha pericia sera presentada como medio de prueba en una audiencia de juicio,
conforme lo estable el numeral 3 del Art. 498 de la citada norma y se resolvera la situacion
juridica (la libertad) de tal persona, estableciéndose su inocencia o culpabilidad y el grado de
participacidon en un supuesto delito, conforme lo establecen los presupuestos de los literales

a)y b), del numeral 1, y literales a), b), c) y d), del numeral 2, y numeral 3, del Art. 42 ibidem.

Dicho procedimiento por parte de fiscalia, evitara la vulneracion de derechos

constitucionales y garantias basicas del derecho al debido proceso de las personas

61 Ecuador. Cédigo Orgénico Integral Penal. Registro Oficial 180, Suplemento, 10 de febrero del 2014.
Articulo 5.21.
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procesadas y privadas de libertad, conforme lo establece el numeral 2, del Art. 11, numerales
2y 4, del Art. 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador, en concordancia con el
numeral 6, del Art. 454 del Cddigo Organico Integral Penal y a la vez conforme lo han
demostrado los resultados de las encuestas aplicadas promoveran la sustanciacion de un
juicio sin dilaciones ni entorpecimientos procesales derivados del descarte de prueba

obtenida con violacion a la ley o la Constitucion.
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ANEXOS

Anexo 1.

Encuesta Dirigida A Sefioras Y Sefiores Jueces De Lo Penal Del Ecuador.

CARGOYFUNCION: ...........................

FECHA: ...

1.- OBJETIVO. - La presente encuesta tiene por finalidad establecer cuantitativamente
criterios y conocimientos profesionales de sefiores Jueces y Juezas en el ejercicio de sus
cargos y funciones, referente a la pericia de Cotejamiento de voces, como medio de prueba
presentada en audiencia de juicio, conforme lo establece vy tipifica el Art. 498, numeral 3 del
Cadigo Organico Integral, con la finalidad de enriquecer de sus aportes y continuar con el
trabajo de investigacién, encaminado a proponer una propuesta de fundamentos legales
orientados a lineamientos de un protocolo que permita viabilizar el debido procedimiento en

este tipo de pericias.
2.- PREGUNTAS:

2.1. ; En su experiencia profesional, cree que es necesario que fiscalia ante el requerimiento
de una pericia de Cotejamiento de voces, primeramente, debe solicitar autorizacioén de la o el
juzgador competente, para que se considere como elemento indubitable (testigo), la muestra

de voz constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?
O: Si
O: No

2.2. ;Considera usted que, en el pedido formal que realiza fiscalia a los peritos de
Criminalistica, para la realizacion de una Pericia de Cotejamiento de voces, debe adjuntar la
autorizacion de la o el juzgador competente, para considerar como elemento indubitable
(testigo), la muestra de voz de una persona constante en la base de datos del Sistema
AVIS+F?

O: Si

O: No

2.3. ;Considera que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de voces, sin la

autorizacion de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo)

la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F de una persona procesada?
O: Si

O: No
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2.4. ; Cree usted que, al realizarse una Pericia de Cotejamiento de voces, sin la autorizacion
de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo) de una
persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se estaria
vulnerando el derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo establece el

Art. 66, ;numeral 18 de la Constitucion de la Republica del Ecuador?

O: Si

O: No

2.5. ; Considera que la muestra biométrica de voz de una persona, es Unica al igual que una
muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel, saliva o cabello de
una persona?

O: Si

O: No

2.6. ;Cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con
prision preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su
consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro
como elemento indubitable (testigo) para la elaboracion de una pericia de COTEJAMIENTO
DE VOCES, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76,
numeral 2 de la Constitucidon de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral
4 del Cédigo Organico Integral Penal?.

O: Si

O: No

2.7. ;Ha tenido dificultad para considerar como medio de prueba una pericia de Cotejamiento
de voces presentada por fiscalia, donde se haya demostrado por parte de la defensa que ha
existido vulneracién de derechos y garantias constitucionales de la persona procesada, por

cuanto dicha pericia se realizé con una muestra de voz (testigo), almacenada en la base de

datos del sistema AVIS+F, ¢ sin la autorizacion del juzgador competente?
O: Si

O: No
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Anexo 2.

Encuesta Dirigida A Sefiores Y Sefioras Fiscales Del Ecuador
CARGO Y FUNCION: ...,
FECHA: ...

1.- OBJETIVO. - La presente encuesta tiene por finalidad establecer criterios y conocimientos
profesionales de sefiores (as) fiscales en el ejercicio de sus cargos y funciones, referente a
la pericia de Cotejamiento de voces, como medio de prueba presentada en audiencia de
juicio, conforme lo establece y tipifica el Art. 498, numeral 3 del Codigo Organico Integral, con
la finalidad de enriquecer de sus aportes y continuar con el trabajo de investigacion,
encaminado a proponer una propuesta de fundamentos legales orientados a lineamientos de

un protocolo que permita viabilizar el debido procedimiento en este tipo de pericias.
2.- PREGUNTAS:

2.1. 4 En su experiencia profesional como titular de la investigacion penal publica, cree que
es necesario que fiscalia ante el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de voces,
primeramente, debe solicitar autorizacion de la o el juzgador competente, para que se
considere como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz constante en la base de
datos del Sistema AVIS+F?

O: Si
O: No

2.2. i Considera usted que, en el pedido formal que realiza a los peritos de Criminalistica,
para la realizacion de una Pericia de Cotejamiento de voces, debe adjuntar la autorizacion de
la o el juzgador competente, para considerar como elemento indubitable (testigo), la muestra

de voz de una persona constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?
O:Si
O: No

2.3. iConsidera que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de voces, sin la
autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo)

la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F) de una persona procesada?
O: Si
O: No

2.4. ; Cree usted que, al realizarse una Pericia de Cotejamiento de voces, sin la autorizacion

de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo) de una
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persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se estaria
vulnerando el derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo establece el

Art. 66, ¢numeral 18 de la Constitucién de la Republica del Ecuador?
O: Si
O: No

2.5. ¢ Considera que la muestra biométrica de voz de una persona, es Unica al igual que una
muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel, saliva o cabello de

una persona?
O: Si
O: No

2.6. ;Cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con
prision preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su
consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro
como elemento indubitable (testigo) para la elaboracién de una pericia de Cotejamiento de
voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76, numeral
2 de la Constitucion de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral 4 del

Caddigo Organico Integral Penal?.

O: Si

O: No

2.7. ¢ En el desfile probatorio de una audiencia de juicio, le han objetado para que se deje sin
efecto y se excluya como medio de prueba, una pericia de Cotejamiento de voces, donde la
defensa haya demostrado que ha existido vulneracion de derechos y garantias
constitucionales de la persona procesada, por cuanto dicha pericia se realizé con una muestra

de voz (testigo), almacenada en la base de datos del sistema AVIS+F, ¢ sin la autorizacién del

juzgador competente?
O: Si

O: No
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Anexo 3.
Encuesta Dirigida A Sefiores Y Sefioras Peritos De La Seccion De Identificacion De La Voz

Y Seriales Acuéticas (Avis+F) De Criminalistica Del Ecuador
CARGO Y FUNCION: ...
FECHA: ...

1.- OBJETIVO. - La presente encuesta tiene por finalidad establecer criterios y conocimientos
profesionales de Sefiores (Sras.) peritos en ejercicio de sus cargos y funciones, referente a
la pericia de Cotejamiento de voces, como medio de prueba presentada en audiencia de juicio
por fiscalia, conforme lo establece vy tipifica el Art. 498, numeral 3 del Codigo Organico
Integral, con la finalidad de enriquecer de sus aportes y continuar con el trabajo de
investigacion, encaminado a proponer una propuesta de fundamentos legales orientados a
lineamientos de un protocolo que permita viabilizar el debido procedimiento en este tipo de

pericias.
2.- PREGUNTAS:

2.1. ;En su experiencia profesional como perito criminalistico, cree que es necesario que
fiscalia ante el requerimiento de una pericia de Cotejamiento de voces, primeramente, debe
solicitar autorizacién de la o el juzgador competente, para que se considere como elemento

indubitable (testigo), la muestra de voz constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?
O: Si
O: No

2.2. ;Considera usted que, ante el pedido formal que le solicita fiscalia, para la realizacion de
una Pericia de Cotejamiento de voces, debe adjuntar la autorizacion de la o el juzgador
competente, para considerar como elemento indubitable (testigo), la muestra de voz de una

persona constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?
O:Si
O: No

2.3. ;Considera que se debe realizar una Pericia de Cotejamiento de voces, sin la
autorizacién de la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo)

de una persona procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F?
O: Si

O: No
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2.4. ;Cree usted que, al realizar una Pericia de Cotejamiento de voces, sin la autorizacion de
la o el juzgador competente, cuando se utilice como muestra de voz (testigo) de una persona
procesada, la constante en la base de datos del Sistema AVIS+F, se estaria vulnerando el
derecho al honor y buen nombre de dicha persona, conforme lo establece el Art. 66,  numeral

18 de la Constitucion de la Republica del Ecuador?
O:Si
O: No

2.5. ; Considera que la muestra biométrica de voz de una persona, es Unica al igual que una
muestra biométrica de origen biolégico como lo es la sangre, semen, piel, saliva o cabello de

una persona?
O: Si
O: No

2.6. ;Cree usted que se deberia realizar el registro biométrico de voz de una persona con
prision preventiva en la base de datos del sistema AVIS+F de la Policia Nacional, sin su
consentimiento libre e informado, considerando que dicha muestra sera utilizada a futuro
como elemento indubitable (testigo) para la elaboracién de una pericia de Cotejamiento de
voces, y sin tomar en cuenta su estado de inocencia, conforme lo establece Art. 76, numeral
2 de la Constitucion de Republica del Ecuador, en concordancia con el Art. 5, numeral 4 del

Caddigo Organico Integral Penal?

O: Si

O: No

2.7. ; Al acudir a una audiencia de juicio a sustentar su informe pericial de Cotejamiento de
voces, ha objetado |la defensa del procesado para que se deje sin efecto y se excluya como
medio de prueba dicha pericia, al haber demostrado que existié vulneracién de derechos y
garantias constitucionales de la persona procesada, ya que la referida pericia se realizé con

una muestra biométrica de voz (testigo), almacenada en la base de datos del sistema AVIS+F,

¢.sin la autorizacion del juzgador competente?
O: Si

O: No



	CAPÍTULO I.  MARCO TEÓRICO
	1.1 Antecedentes históricos
	1.1.1 Antecedentes y desarrollo de los sistemas de reconocimiento automático del habla
	1.1.2 Biometría
	1.1.3 Identidad.
	1.1.4 Identificación.
	1.1.5 Síntesis de voz
	1.1.6 Acústica forense.
	1.1.7 Primeros dispositivos.
	1.1.8 Síntesis a partir del espectrograma.
	1.1.9 Análisis de voz.
	1.1.10 La biometría de voz.
	1.1.11 Cómo funciona la biometría vocal
	1.1.12 Desarrollo y usos de la biometría por voz
	1.1.13 Cotejos periciales con biometría de voz


	CAPÍTULO II.  CAPÍTULO II: MARCO CONCEPTUAL
	2.1 Sonido
	2.2 Frecuencia
	2.3 Amplitud
	2.4 Tiempo
	2.5 Decibelio
	2.6 Tono
	2.7 Timbre
	2.8 Acústica
	2.9 Efecto Doopler
	2.10 Reverberación
	2.11 El Aparato Fonador
	2.12 La Voz
	2.13 Producción de la voz.

	CAPÍTULO III.  CAPÍTULO III: CLASIFICACIÓN DE LA VOZ
	3.1 Voz Femenina
	3.2 Voz Masculina
	3.3 Defectos de la Pronunciación
	3.4 Lingüística
	3.5 Fonología y Fonética
	3.6 Fonema
	3.7 Transcripción (lingüística)
	3.8 Sistema AVIS+F
	3.9 Bases de datos del subsistema de voz e imagen facial

	CAPÍTULO IV.  CAPÍTULO IV: COTEJAMIENTO DE VOCES
	4.1 Análisis Auditivo
	4.2 Espectrograma
	4.3 Método de Comparación Espectrográfica de Formantes
	4.4 Transformada de Fourier
	4.5 Análisis e Identificación Automática
	4.6 Respaldos científicos o tecnológicos
	4.7 Procedimiento a seguir para el análisis y cotejamiento de voces.
	4.8 Espectrogramas resultantes del análisis automático y de Comparación Espectrográfica de Formantes.

	CAPÍTULO V.  CAPÍTULO V: NORMATIVA LEGAL ECUATORIANA REFERENTE A LA TOMA Y USO DE MUESTRAS DE VOZ
	5.1 Normativa Legal Vigente.
	5.2 Constitución de la República del Ecuador 2008.
	5.3 Código Orgánico Integral Penal.
	5.4 Código Orgánico General De Procesos.
	5.5 Código Orgánico de Entidades de Seguridad Ciudadana y Orden Público.
	5.6 Reglamento del Sistema Pericial Integral de la Función Judicial.
	5.7 Registro Oficial N  569, Subsistema de Obtención, Registro, Análisis y Cotejamiento de Muestras Biométricas y Datos.

	CAPÍTULO VI.  CAPÍTULO VI: VULNERACIÓN DE DERECHOS CONSTITUCIONALES DE LAS PERSONAS PRIVADAS DE LIBERTAD AL EXTRAER SU MUESTRA DE VOZ SIN SU CONSENTIMIENTO Y UTILIZARLA SIN ORDEN DE AUTORIDAD COMPETENTE.
	6.1 Garantías básicas del derecho al debido proceso.
	6.2 Presunción de inocencia
	6.3 El principio de excepcionalidad.
	6.4 Medidas Cautelares.
	6.5 La prisión preventiva.
	6.6 Revocatoria a la prisión preventiva.
	6.7 Derecho y honor al buen nombre de la persona.
	6.8 El consentimiento informado
	6.9 Iura Novit Curia

	CAPÍTULO VII.  CAPÍTULO VII: DIAGNÓSTICO
	7.1 Resultados
	7.2 Recomendaciones


