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RESUMEN

En la practica cotidiana del ejercicio de la funcidon notarial nos encontramos con
solicitudes de usuarios que buscan protocolizar poderes efectuados en el extranjero a fin
de utilizarlos en nuestro territorio. Este trabajo busca aportar con un breve procedimiento

sobre la forma de llevar a cabo dichos servicios..
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SUMMARY

In the daily practice of the exercise of the notarial function we find requests from users
who seek to protocolize powers of attorney made abroad in order to use them in our

territory. This work seeks to provide a brief procedure on how to carry out these services.

Keywords: Notarial, Power (of Attorney), Foreign(er), protocolization
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MARCO METODOLOGICO
Introduccion
1 Antecedentes y origen de la investigacion

En la practica habitual de la actividad notarial, se presentan situaciones en las que en
razén de la nacionalidad de las personas intervinientes o del lugar (Estado) donde se
encuentran, la prestacion de un servicio notarial y el control de legalidad del mismo
necesitan del anélisis de normas correspondientes al Derecho Internacional Privado (Dip),
puesto que se efectiian en distintas latitudes (y jurisdicciones) de aquellas en las cuales se
pretende generen efectos. Para el presente trabajo nos concentramos en aquellos casos en
los que se presenta un poder del extranjero para su protocolizacion. Este tipo de
situaciones a las que se enfrenta el Notario resulta ser el origen de la presente

investigacion.
2 Descripcion de la situacion problémica

Debido a la existencia de una diversidad legislativa en nuestro planeta, derivada de la
existencia de varios Estados soberanos, cada uno con su propio Ordenamiento Juridico,
al momento de intervenir el Notario en una relacion juridica que tenga elementos
internacionales, se presenta el problema de establecer cudl es la legislacion con la cual se

va proceder a regular dicha relacion juridica.

Siendo una obligacion del Notario Boliviano controlar la legalidad del actos y contratos
juridicos que buscan ser objeto de protocolizacion, corresponde que el Notario cuente con

elementos que le permitan analizar el mencionado problema.
3 Planteamiento del problema de investigacion

Consideramos que las variables que se deben investigar y que corresponden al problema
de investigacion son la confluencia de varios ordenamientos juridicos provenientes de
Estados soberanos que pueden regular un acto o contrato juridico del cual se pretende su
protocolizacion, acotando el mismo a los Poderes en el presente trabajo, siendo el
Derecho Internacional Privado, el régimen que establece las formas de resolucion de los

denominados conflictos de leyes, podemos plantear el problema de la siguiente manera:



“;,Como se relaciona el Derecho Internacional Privado, los tratados internacionales
y el Derecho interno con el control de legalidad que debe efectuar un Notario de Fe
Publica boliviano cuando procede a protocolizar un Poder emitido en el extranjero

que busca surtir efectos en territorio boliviano?”
4 Justificacion de la investigacion

Creemos que la investigacion es necesaria en funcion a que el fendémeno migratorio y el
cosmopolitismo, asi como la globalizacion, son comunes aun en nuestro actual estado de
cosas, presentandose cada vez con mayor asiduidad ante el Notario, casos relacionados
con Poderes emitidos en el exterior que se pretende protocolizar ante Notario de Fe
Publica boliviano para que surtan efectos en Bolivia, por lo cual el establecer una guia de
analisis respecto a este tipo de circunstancias, servira tanto al Notario en su tarea de

control de legalidad, como al usuario del servicio notarial para su seguridad juridica.
5 Objeto de estudio

En este respecto consideramos que sera el objeto de estudio del presente trabajo de
investigacion, las normas de Derecho Internacional Privado, los Tratados Internacionales
que Bolivia haya suscrito respecto al problema planteado y la normativa boliviana interna

relacionada con el mismo.
6 Campo de accion

El Campo de accion de la investigacion se referird al analisis de la normativa que pueda
resultar aplicable a los casos de solicitud de protocolizacion de poderes extranjeros en

Bolivia, dentro del campo de la circulacion internacional de documentos notariales.
7 Formulacion de la pregunta de investigacion

Consideramos que las variables que se deben investigar y que corresponden al problema
de investigacion son: el establecer el proceso a seguir cuando, en la presentacion de un
poder para su protocolizacion, se denota que el mismo proviene de un ordenamiento
juridico distinto a Bolivia, vale decir cuando proviene de Estados soberanos que pueden
regular un acto o contrato juridico del cual se pretende su protocolizacion. Siendo el
Derecho Internacional Privado, el régimen que establece las formas de resolucion de los
denominados conflictos de leyes, podemos plantear el problema de la siguiente manera:

“;Como se relaciona el Derecho Internacional Privado, los tratados internacionales y el



Derecho interno con el control de legalidad que debe efectuar un Notario de Fe Publica
boliviano cuando procede a protocolizar un Poder emitido en el extranjero que busca

surtir efectos en territorio boliviano?”
8 Objetivos del proyecto de grado
8.1 Objetivo general

Generar conocimiento actualizado sobre la normativa aplicable a las protocolizaciones de
poderes emitidos en el extranjero que busquen generar efectos en Bolivia con el fin de

realizar un control de legalidad con mayores elementos de juicio en los citados casos.
8.2 Objetivos especificos

Analizar la normativa internacional de la cual Bolivia sea parte respecto a la circulacion

de documentos notariales en relacion a los Poderes.

Analizar el Derecho Internacional Privado Boliviano respecto a dicha area de

conocimiento.

Analizar el Derecho interno Boliviano y su regulacion especifica respecto al tema de

estudio del presente trabajo

Elaboraciéon de una propuesta de pasos a seguir, si se quiere un protocolo, respecto al
accionar recomendable frente a una solicitud de protocolizacion de un poder del

extranjero.
9 Relevancia e impacto del proyecto

La cada vez mayor propension al cosmopolitismo, la migracion en todas sus formas y el
constante desarrollo del Derecho, hacen necesario que el Notario, a efectos brinda un
servicio notarial eficiente adquiera conocimientos respecto al Derecho Internacional
Privado (Dip) en cuanto a su ambito de trabajo, uno de los mas comunes documentos
extranjeros que le toca ver, es el Poder otorgado allende fronteras, del cual solicitan su
protocolizacion en Bolivia. El tener un conocimiento actualizado de las normas que rigen
el control de legalidad para dicho tipo de instrumentos es importante y coadyuva al

Notario en su labor profesional.
10 Propuesta de acciones especificas

El trabajo sera por entero de los denominado “de gabinete”, vale decir centrado que esta



el presente trabajo en la dilucidacion de la normativa aplicable a los casos en los que se
presenta documentos de Poder emitidos fuera de las fronteras nacionales para su

protocolizacidn ante notaria boliviana, las acciones especificas son:

a) Realizar una busqueda de las normas internacionales relacionadas con poderes
extranjeros o documentos notariales en general, que hayan sido suscritos y
ratificados por el Estado Boliviano.

b) Analizar la Constitucion Politica del Estado a fin de establecer si existe regulacion
a tomar cuentas para el analisis.

¢) Verificar en las Leyes internas relacionadas (Ley del Notariado y reglamentos,
Codigo Civil, Cédigo Comercial) las regulaciones al respecto.

d) Sistematizar la normativa y aplicando reglas del Derecho Internacional Privado,
establecer la gradacion jerarquica de las normativas encontradas

e) Elaborar un proyecto de protocolo a seguir cuando se presenten a Notaria poderes

extranjeros para su protocolizacion.
11 Duracion y cronograma de las acciones del proyecto

Se encuentran inmersos y detallados en el Diagrama de Gantt que es parte del presente

trabajo.
12 Diseiio metodologico.
12.1 Tipo de Investigacion.

La Investigacion sera histdrica puesto que dependera de fuentes primarias y secundarias
documentales (analisis de normativa internacional y nacional relacionada con el

problema) y descriptiva. Sera asimismo estrictamente documental.
12.2 Métodos y técnicas, poblacion muestra

En funcidn de tratarse de un estudio juridico, el método general cientifico sera el analitico,
sintético puesto que analizaremos el Ordenamiento Juridico para encontrar aquellas
normas que regulen la protocolizacion de poderes extranjeros en Bolivia y las
sintetizaremos para establecer una propuesta de “protocolo” en el sentido de pasos

recomendados a seguir para dicho acto.

El tipo de investigacion es puramente tedrica, de gabinete, no consideramos entonces

utilizar técnicas como encuestas u otros analogos.



CAPITULO I
1 MARCO TEORICO Y CONTEXTUAL
1.1 Marco tedrico, conceptual y juridico

En este apartado se describe los antecedentes historicos y los conceptos necesarios para

el entendimiento y sustento de la presente investigacion.
1.2 Marco legal.

La ley del Notariado Plurinacional (Nro. 483) establece: “Articulo 42°.- (Protocolizacion
de los documentos otorgados en el extranjero) Los documentos publicos otorgados en
el extranjero deberan cumplir las formalidades y requisitos previstos en la
reglamentacion para su protocolizacion.”, enviando a la Reglamentacion de la norma

citada el establecimiento de las formalidades y requisitos para dicha protocolizacion.

| presente el Decreto Supremo (D.S.) Nro. 2189 es la primera base del Reglamento a
dicha Ley. Si bien ha sido modificado por los Decretos Supremos 3946 y 4127, dichos
cambios no se relacionan con nuestro objeto de estudio. En éste D.S. 2189 reglamentario,
solamente encontramos lo siguiente respecto a los poderes extranjeros: ARTICULO 74.-
(DOCUMENTOS DE REPRESENTACION). (...)II. Los poderes otorgados fuera del
Estado Plurinacional de Bolivia, para su validez requeriran del tramite de legalizacion
por el Ministerio de Relaciones Exteriores, tendran plena validez en todo el territorio del
Estado Plurinacional de Bolivia, debiendo ser protocolizado ante la notaria o notario de

fe publica, no requiriéndose orden judicial. (D.S. 2189, 2014)

Cabe mencionar la vigencia de la Ley 967 por la que se ratifica el "Convenio Suprimiendo
la Exigencia de Legalizacion de los Documentos Publicos Extranjeros" (Convencion de
La Haya sobre la Apostilla (vigencia del Tratado de la Haya sobre apostilla) en nuestro
pais, la cual, a nuestro entender, deja sin efecto parcialmente (respecto a la realizacion

del tramite por el Ministerio de Relaciones Exteriores) ésta frugal reglamentacion.

El Cédigo Civil, recientemente elevado a rango de Ley por la Ley Nro. 1071 de
18/06/2018, hace referencia tangencial al Poder (por ej. en el Art. 472) y regula
expresamente el contrato de Mandato en la Parte Segunda Titulo Segundo Capitulo VII,
en los Arts. 814 al 833. Conforme ésta norma el mandato es el contrato por el cual una

persona se obliga a realizar uno o mas actos juridicos por cuenta del mandante; este



contrato se perfecciona con la por la aceptacion del mandatario. Dicha aceptacion puede
ser sOlo tacita y resultar de ciertos hechos, excepto si se trata de actos de mera
conservacion y urgencia. En tal sentido se colige que el negocio juridico (o acto juridico,
dependiendo de la corriente doctrinal) unilateral de Poder (por ejemplo, el otorgado ante
un Notario) una vez aceptado expresa o tacitamente por el nombrado como mandatario
por el Poder, se regula por las reglas del contrato de Mandato. Una de éstas reglas que
generan mayor incertidumbre es la siguiente: “El mandante debe tener capacidad legal
para la celebracion del acto que encarga” En éste sentido, cuando se trata por ejemplo de
realizar un acto de disposicion, debiera quedar claramente establecida dicha capacidad
del mandante en el tenor del Poder, a efectos de que teniendo la facultad de que pueda
encargar su ejercicio al mandatario, se cumplan los efectos normales de este tipo de
representacion, los cuales implican que las consecuencias juridicas de los actos que

realiza el mandatario a nombre y cuenta del representado recaigan sobre éste ultimo.

Asimismo, consideramos la Ley 983 de 2 DE MARZO DE 1988 referida a la ratificacion
de la CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE REGIMEN LEGAL DE
PODERES PARA SER UTILIZADOS EN EL EXTRANIJERO, que analizaremos en el

siguiente capitulo.
1.3 Marco Contextual

En los hechos al Notario boliviano se le presentan documentos realizados en otra
jurisdiccidn (extranjera) para su protocolizacion en Bolivia. Entre ellos son muy usuales
los Poderes emitidos en el extranjero en los que se apodera a una persona que se encuentra

en nuestro pais para realizar actos a nombre y cuenta del Poderdante.

Conforme a normativa interna especial como es la Ley del Notariado Nro. 483,
(GACETA OFICIAL DE BOLIVA, 2014) modificada por las leyes 915 y 1115
(GACETA OFICIAL DE BOLIVA, 2017) (BOLIVIA, 2018), los notarios deben realizar
un control de legalidad de los actos y negocios juridicos contenidos en los documentos
notariales: Ley 483 en el Art. 19 Inc. “Controlar y dar legalidad al acto juridico, asi
como los hechos, actos y negocios juridicos o circunstancias contenidas en el documento
notarial que refiera; el Art. 28: “ (ALCANCE). El servicio notarial es la potestad del
Estado de conferir fe publica, otorgando autenticidad y legalidad a los instrumentos en

los que se consignen hechos, actos y negocios juridicos u otros actos extra judiciales



(...)” el Notario debe realizar un control de la legalidad, de los documentos que va a

proceder a protocolizar.

En el caso de documentos notariales extranjeros, se genera la duda sobre como debiera

realizarse dicho control de legalidad.

Siendo que el tema resulta muy amplio lo acotaremos a los casos de protocolizacion de

Poderes en el Extranjero para actos civiles y administrativos en Bolivia.
1.3.1 Marco Histéorico

El ser humano se caracteriza por ser gregario, vive en sociedad. Para regular las relaciones

que genera dicha convivencia surge el Derecho

Si bien la actual evolucion de nuestra especie hace que exista mayor sedentarismo que
nomadismo, es un hecho que los individuos se desplazan y traspasan fronteras
internacionales por los mds diversos motivos, migran, a veces con la intencion de
permanecer por largo tiempo en otro pais, situacion que conlleva un sinnimero de
circunstancias, entre ellas las de atender asuntos familiares, civiles u otros que han
quedado pendientes o se han desarrollado en su pais de origen y que requieren del

ejercicio de sus derechos en el mismo.

En dichas circunstancias, muchas veces el desplazarse nuevamente a su pais resulta
complicado, ya sea prohibitivo econémicamente hablando o dificil en funcién de sus
jornadas laborales, etc, por lo cual acude a la institucion juridica del Poder realizando uno

a favor de una persona que se encuentra en su pais.

Ahora bien, sucede que en estos casos se debe tomar en cuenta la diversidad legislativa
generada por la existencia de varios Ordenamientos Juridicos Soberanos, la cada vez
mayor migracion y el comercio internacional han sido y son situaciones reales que han
generado la necesidad de regular, y en tal sentido crear normas que permitan solucionar
conflictos de leyes (de forma genérica, las mismas constituyen o se clasifican dentro de

la rama denominada: el Derecho Internacional Privado)

El Derecho Internacional Privado (Dip) “Es el que determina las normas juridicas
aplicables a las relaciones civiles, comerciales y laborales entre personas de
distintas nacionalidades, ya se encuentren en un mismo Estado, ya en Estados

diferentes, En términos generales puede decirse que se refiere a las relaciones



del Derecho Privado para aquellos casos sometidas a distintas jurisdicciones

nacionales (...)". (CABANELLAS DE LAS CUEVAS, 2001)

Entonces, conviene investigar cuando es aplicable dicho marco, bajo el presupuesto de
que las personas realizan actos juridicos con la intencidon de que los mismos surtan efectos
de una jurisdiccion distinta a aquella en la que los han realizado, surge la eventualidad

ser necesaria la definicion del Ordenamiento Juridico que sera aplicable al acto juridico
1.3.2 Marco Referencial

Se ha analizado los siguientes trabajos en Internet: MARCO LEGAL DE LOS PODERES
OTORGADOS EN EL EXTRANJERO Y SUS EFECTOS EN TERRITORIO
NACIONAL.Por el Lic. Pablo Mauricio Diaz Soto, archivo pdf en el internet:

http://goodrichriquelme.com/wp-content/uploads/2011/05/1framework E.pdf, que se

refiere a México y habla entre otros de un tratado internacional que lamentablemente no
estaria vigente en Bolivia: El Protocolo sobre Uniformidad del Régimen Legal de los
Poderes. Adoptado en Washington, D.C., Estados Unidos. Fecha: 17 de febrero de 1949.
Fecha de firma del protocolo por México: 15 de diciembre de 1951, empero si se refiere
también al Tratado de Apostilla de la Haya de 1961, en el cual Bolivia ya es parte

signataria.

Asimismo, se ha revisado el trabajo denominado: LA ESCRITURA OTORGADA ANTE
NOTARIO EXTRANIJERO. De Ignacio GomdlLanzén. Notario. Archivo pdf en el
Internet: https://hayderecho.com/wp-content/uploads/2012/10/ESCRITURA-ANTE-
NOTARIO-EXTRANJERO.pdf escrito por un Notario espafiol.

También se toma en cuenta el interesante trabajo de Mario A. Zinny denominado:
“Mandato, apoderamiento y poder de representacion” en la siguiente direccion:
https://www.colegio-escribanos.org.ar/biblioteca/cgi-

bin/ESCRI/ARTICULOS/56076.pdf

1.3.2.1 Distincion entre Mandato y Poder

Hemos utilizado también el Libro Derecho Notarial, obra grupal bajo el paraguas del
Colegio Notarial Valencia, 2011 - Tirant Lo Blanch - Tratados, Comentarios y Practicas

Procesales! 126 paginas - 1“edicion con acceso via Bibloteca Virtual de la citada editorial

Se ha tomado del Libro Derecho Internacional Privado Boliviano de Fernando Salazar


http://goodrichriquelme.com/wp-content/uploads/2011/05/lframework_E.pdf
https://hayderecho.com/wp-content/uploads/2012/10/ESCRITURA-ANTE-NOTARIO-EXTRANJERO.pdf
https://hayderecho.com/wp-content/uploads/2012/10/ESCRITURA-ANTE-NOTARIO-EXTRANJERO.pdf
https://www.colegio-escribanos.org.ar/biblioteca/cgi-bin/ESCRI/ARTICULOS/56076.pdf
https://www.colegio-escribanos.org.ar/biblioteca/cgi-bin/ESCRI/ARTICULOS/56076.pdf

Paredes, los marcos conceptuales de ésta rama juridica.

También se ha analizado y extractado conocimientos vertidos en el Libro “Poder
preventivo” por Josep Maria Vals 1 Xufre con acceso via Biblioteca Virtual de Tirant Lo

Blanch.
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CAPITULO I
2 ANALISIS Y DISCUSION DE DATOS
2.1 El Poder en general y el poder extranjero
2.1.1 La representacion convencional, Mandato y Poder

Se puede generalizar que la figura juridica de la representacion implica que el acto
juridico realizado por una persona (representante) recaiga en la esfera juridica de otra

(representado), afectando o beneficiando los derechos y obligaciones de éste ultimo.

Conforme a su origen o fuente se suele clasificar a la representacion en legal, judicial o
convencional. A efectos del presente analisis nos centramos en la convencional, la cual
se origina en el acuerdo de voluntades (contrato de mandato), este contrato se forma ,
usualmente, con un acto unilateral realizado por el denominado Poderdante de conferir
en un documento denominado genéricamente Poder con el cual le otorga facultades a otra
denominada Apoderado, y se perfecciona con la aceptacion técita (asuncion y ejecucion
de las facultades) o expresa (muy inusual, podria ser un documento de aceptacion) del
Poder otorgado, en nuestra normativa de conformidad al Art. 806 de nuestro

ordenamiento civil . (CODIGO CIVIL , 2018)

El Mandato como contrato y el Poder como acto (o negocio) juridico provienen de la

fuente de la voluntad, como generadora de los efectos juridicos.

“La figura de la representacion propiamente se relaciona con diversos problemas
juridicos como por ejemplo la titularidad de los derechos y obligaciones del
representante, la capacidad juridica del representado y del representante, la disposicion
de los derechos y facultades conferidos a este ultimo, la naturaleza de los derechos y
obligaciones otorgadas al representante, todo lo cual pone en relieve, sin mayor
dificultad, la compleja naturaleza juridica de la representacion, y la validez de las
facultades otorgadas a éste”. Galindo Garfias, Ignacio, “Representacion, mandato y
poder”,en Revista de Derecho Privado, nueva época, afio 1, num. 1, enero-abril de 2002,

pp. 14. Esta cita es extraida del libro virtual Formularios Notariales (AGUIRRE, 2018)

A manera de explicacion resumida nos parece muy adecuada la distincion que realiza
Josep Maria Valls y Xufre en “El Poder Preventivo”: La representacion es una institucion

juridica, como lo es también la sucesion hereditaria y, al igual que ésta, puede ser
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voluntaria o legal.

El poder es el instrumento juridico por el cual se manifiesta la representacion voluntaria.
Este instrumento se dirige fundamentalmente a los terceros con quienes el apoderado
vaya a contratar, a fin de que pueda acreditar ante ellos las facultades representativas

que el poderdante le ha conferido.

Por ultimo, el mandato es el contrato que regula las relaciones entre mandante y
mandatario. Este mandato puede ser representativo, en cuyo caso se exteriorizard

mediante un poder, o no representativo.

En la actualidad, es dificil imaginar una relacion en la que una de las partes asuma la
gestion de los asuntos de otra sin que vengan a la mente las normas del mandato. De
hecho, estas normas actuan hoy en dia como denominador comun en multitud de figuras
que cuentan con una regulacion propia, pero que recurren a las normas de este contrato
para llenar lagunas y resolver problemas de interpretacion, como el arrendamiento de
servicios, el contrato de agencia, la dacion para pago, el contrato de obra, el de

sociedades, etc.” .(Xufré, 2018)
2.2 Normas Juridicas Internas relacionadas con los Poderes Extranjeros.

La Constitucion Politica del Estado es la norma fundamental de nuestro Ordenamiento

Juridico y ella establece en relacion al tema que al presente nos ocupa:

“Art.14: (...) V. Las leyes bolivianas se aplican a todas las personas, naturales o juridicas,

bolivianas o extranjeras, en el territorio boliviano. (...)

VI. Las extranjeras y los extranjeros en el territorio boliviano tienen los derechos y deben
cumplir los deberes establecidos en la Constitucion, salvo las restricciones que ésta

contenga.”
“Articulo 320.
I. La inversion boliviana se priorizard frente a la inversion extranjera.

II. Toda inversion extranjera estara sometida a la jurisdiccion, a las leyes y a las
autoridades bolivianas, y nadie podra invocar situacién de excepcion, ni apelar a

reclamaciones diplomadticas para obtener un tratamiento mas favorable.

II1. Las relaciones econdmicas con estados o empresas extranjeras se realizaran
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en condiciones de independencia, respeto mutuo y equidad. No se podra otorgar
a Estados o empresas extranjeras condiciones mas beneficiosas que las

establecidas para los bolivianos.(...)

IV. El Estado es independiente en todas las decisiones de politica econdmica
interna, y no aceptara imposiciones ni condicionamientos sobre esta politica por
parte de estados, bancos o instituciones financieras bolivianas o extranjeras,

entidades multilaterales ni empresas transnacionales.(...)”

“Articulo 396. (....) II. Las extranjeras y los extranjeros bajo ningtn titulo podran
adquirir tierras del Estado. (...) (CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO,
2009)

En tal sentido, queda establecido en dicha norma la aplicacion de las normas bolivianas
a todas las personas, naturales o juridicas, bolivianas o extranjeras, en el territorio

boliviano.

El Cédigo Civil Boliviano, norma medular del ordenamiento contiene disposiciones

normativas que deben considerarse:
“ARTICULO 1294. (DOCUMENTOS CELEBRADOS EN EL EXTRANJERO).

I. Los documentos publicos otorgados en pais extranjero segun las formas alli
establecidas, tendran el mismo valor que los extendidos en Bolivia si se hallan

debidamente legalizados.

II. Los otorgados por bolivianos en el extranjero ante agentes diplométicos o
consulares de Bolivia, seran validos si estan hechos conforme a las leyes

bolivianas.” (CODIGO CIVIL , 2018)

Para el caso especifico de constitucion de hipotecas, existe la siguiente norma:

“ARTICULO 1376. (HIPOTECAS CONSTITUIDAS EN EL EXTRANJERO).

Las hipotecas constituidas en el extranjero sobre bienes radicados en Bolivia, surtiran sus
efectos en esta Republica si se otorgaron con sujecion a los requisitos de validez previstos
para los actos solemnes celebrados en el extranjero, y si estan suficientemente legalizados

por las autoridades competentes.” (CODIGO CIVIL , 2018)

Asimismo, consta norma especifica en cuanto a los bienes sujetos a registro:
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“ARTICULO 1543. (ACTOS CELEBRADOS EN EL EXTRANJERO).

I. Los documentos otorgados en pais extranjero sobre bienes sujetos a registro

podran ser inscritos si se hallan debidamente legalizados.

II. Si se trata de resoluciones judiciales, seran inscritas una vez homologadas

legalmente y con la respectiva orden judicial.”(CODIGO CIVIL , 2018)

Es primordial analizar la primera norma general citada (Art.1294) a la luz de conceptos
del Derecho Internacional Privado; en el presente al respecto se manejan categorias
diferenciadas seglin doctrinas, como por ejemplo conflictos de jurisdicciones y conflicto
de leyes. Sin embargo, a los efectos del alcance del presente trabajo consideramos
pertinente referirnos esencialmente al concepto clasico de Conflicto de leyes: Fernando
Salazar Paredes en su obra Derecho Internacional Privado Boliviano, nos da luces al
respecto: “(...) Podemos, entonces, expresar que un conflicto de leyes se da cuanto en
una determinada relacion juridica participan dos o mas legislaciones y cada una de ellas
se atribuye, de manera exclusiva y excluyente, la solucion del problema. Sin embargo,
esa definicion no es completa puesto que, paralelamente, puede darse el caso en que una
determinada relacion juridica participen dos o mas legislaciones y ninguna de ellas se

atribuye la solucion, mas bien la rechaza o la envia a otra legislacion.

En el primer caso estamos frente a un conflicto de leyes positivo y, en el segundo, frente

a un conflicto de leyes negativo.

De manera general, diremos que el conflicto de leyes positivos se pude solucionar
mediante la aplicacion de la lex fori y el conflicto de leyes negativo mediante el reenvio.”.

(Paredes, 2004)

En base al analisis legal efectuado tenemos que nuestra legislacion interna establece que
el documento publico celebrado en el extranjero (categoria donde ingresara el Poder
Notariado extranjero, siempre que el pais donde se expida el documento, asi lo considere),

para tener validez en Bolivia, debe cumplir con las formas' establecidas en el lugar en el

!'De forma general se distingue en un Acto juridico a su forma y su fondo, La Forma; esta constituida por

los requisitos, procedimientos y solemnidades que el acto debe observar para poder nacer a la vida juridica
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que se expide, en tal sentido Bolivia se adscribe en éste caso al principio locus regit

actum.

En cuanto al fondo, el contenido del Poder debera de encontrarse dentro del marco de lo
permitido por la legislacion boliviana, en especial respecto a las normas internas de Orden

Publico, al ser en nuestro Estado donde pretende generar efectos juridicos.

En el caso de Bolivia, nuestra normativa establece: “ARTICULO 42.
(PROTOCOLIZACION DE LOS DOCUMENTOS OTORGADOS EN EL
EXTRANIJERO). Los documentos publicos otorgados en el extranjero deberan cumplir
las formalidades y requisitos previstos en la reglamentacién para su protocolizacion.
(GACETA OFICIAL DE BOLIVA, 2014) y para el caso especifico de Poderes
extranjeros, el Decreto Reglamentario ordena: I1. Los poderes otorgados fuera del Estado
Plurinacional de Bolivia, para su validez requeriran del tramite de legalizacion por el
Ministerio de Relaciones Exteriores, tendran plena validez en todo el territorio del Estado
Plurinacional de Bolivia, debiendo ser protocolizado ante la notaria o notario de fe

publica, no requiriéndose orden judicial.

Como hemos sefialado la etapa de la legalizaciéon en el Ministerio de Relaciones
Exteriores, de conformidad a normativa de jerarquia superior y posterior como es la Ley
967 respecto a la ratificacion del Convenio de La Haya, queda superada por la Apostilla
respecto a Poderes que provengan de otros paises también signatarios del citado Tratado

Internacional.

Asimismo, en cuanto el caso del documento, para nuestro estudio, si estamos en ante un
Poder que viene en idioma distinto al espafiol, y es que a pesar de la existencia de varios
idiomas oficiales de Bolivia tenemos que los documentos notariales se deben redactar en

castellano, tal cual sefiala el Art. 56 del D.S. Reglamentario de la Ley del Notariado:
“ARTICULO 56.- (REDACCION).

I. Las escrituras publicas se redactaran o asentaran en idioma castellano redactados

(ad solemnitatem) o para efectos probatorios (ad probatoniem), en cambio - El Fondo; es el contenido del

acto juridico, los derechos y obligaciones que crea, modifica o extingue.
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en idioma extranjero(....)

II1. Para transcribir una minuta que se encuentre en idioma distinto al castellano,
¢ésta debe previamente ser traducida por un traductor oficial autorizado, (....)

(DECRETO SUPREMO 2189, 2014)
2.3 Normas Juridicas Internacionales relacionadas con los Poderes Extranjeros.

Consideramos estrechamente vinculadas a nuestro objeto de estudio a las siguientes

normas internacionales:

CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE REGIMEN LEGAL DE PODERES
PARA SER UTILIZADOS EN EL EXTRANJERO:

Este tratado internacional se realiza en la ciudad de Panama en fecha 30 de enero de 1975,
es un tratado multilateral en el marco de la Organizacion de los Estados Americanos
(OEA, por sus siglas en espaiiol), que por su importancia practica para el tema en estudio
consideramos necesario incluir en su integridad como un apéndice del presente trabajo

(ver Apéndices).

Ahora bien, cuando el Poder extranjero que se nos presente, provenga de otro Estado
signatario del Convenio, surge la necesidad de establecer cual norma es la que debe ser
aplicada, en primer término dicha comparacion se realiza entre la norma interna y el

Tratado, para dilucidar el tema acudimos primeramente a la Constitucion:

Articulo 410.1...(...) II. La Constitucion es la norma suprema del ordenamiento juridico
boliviano y goza de primacia frente a cualquier otra disposicion normativa. El bloque de
constitucionalidad esta integrado por los Tratados y Convenios internacionales en materia
de Derechos Humanos y las normas de Derecho Comunitario, ratificados por el pais. La
aplicacion de las normas juridicas se regird por la siguiente jerarquia, de acuerdo a las

competencias de las entidades territoriales:

1. Constitucion Politica del Estado.

2. Los tratados internacionales

3. Las leyes nacionales, los estatutos autondmicos, las cartas organicas y el resto de
legislacion departamental, municipal e indigena

4. Los decretos, reglamentos y demds resoluciones emanadas de los organos

ejecutivos correspondientes.” (CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO,
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2009)

Por expresa disposicion constitucional, el Tratado Internacional tiene aplicacion por
jerarquia normativa. En tal sentido, en la hipotesis planteada, correspondera la aplicacion

del Art.2 del Convenio:

“Articulo 2Las formalidades y solemnidades relativas al otorgamiento de poderes,
que hayan de ser utilizados en el extranjero se sujetaran a las leyes del Estado
donde se otorguen, a menos que el otorgante prefiera sujetarse a la ley del Estado
en que hayan de ejercerse. En todo caso, si la ley de este ultimo exigiere
solemnidades esenciales para la validez del poder, regira dicha ley.”
(CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE PODERES EXTRANJEROS ,
1975)

Tenemos el mantenimiento del principio locus regit actum, pero atenuado o si se quiere,
condicionado a la voluntad del otorgante del Poder (que puede sujetarse a las formas del
Estado donde haré valer el Poder, en éste caso Bolivia) y con la muy importante mencioén

que para el caso de formalidades ad solemnitatem, resulta aplicable la norma interna.

Ahora bien, la convencidon también establece mecanismos de resolucion para cuando en

el pais de origen del poder la solemnidad no sea conocida:

“Articulo 3 Cuando en el Estado en que se otorga el poder es desconocida la
solemnidad especial que se requiere conforme a la ley del Estado en que haya de
ejercerse, bastard que se cumpla con lo dispuesto en el articulo 7 de la presente

Convencion.”

Para mayor entendimiento de la referencia, es necesario conocer que el Art.6 de la
Convencio establece requisitos uniformes que deben contener los poderes y el Art.7 como

suplir la falta de los mismos:
“Articulo 6

En todos los poderes el funcionario que los legaliza debera certificar o dar fe si

tuviere facultades para ello, sobre lo siguiente:

a. La identidad del otorgante, asi como la declaracion del mismo acerca de
su nacionalidad, edad, domicilio y estado civil;

b. El derecho que el otorgante tuviere para conferir poder en representacion
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de otra persona fisica o

c. La existencia legal de la persona moral o juridica en cuyo nombre se
otorgare el poder;

d. La representacion de la persona moral o juridica, asi como el derecho que

tuviere el otorgante para conferir el poder.
Articulo 7

Si en el Estado del otorgamiento no existiere funcionario autorizado para certificar
o dar fe sobre los puntos sefialados en el articulo 6, deberan observarse las

siguientes formalidades:

a. El poder contendra una declaracion jurada o aseveracion del otorgante de
decir verdad sobre lo dispuesto en la letra a) del articulo 6;

b. Se agregaran al poder copias certificadas u otras pruebas con respecto a
los puntos sefialados en las letras b), ¢) y d) del mismo articulo;

c. La firma del otorgante debera ser autenticada;

d. Los demas requisitos establecidos por la ley del otorgamiento”
(CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE PODERES
EXTRANJEROS , 1975)

En cuanto a derecho comparado, tomamos en cuenta el trabajo de Pablo Mauricio Diaz
Soto referido a Mexico, “Por otro lado surge el problema de saber que requisitos se deben
tomar en cuenta cuando esos poderes se hayan otorgado en el extranjero bien por una
persona fisica o por una persona moral con el fin de que surtan efectos en México. Al
respecto las naciones han instrumentado diversos mecanismos que facilitan que esos actos
por complejos que pudieran parecer, sean validos en México siempre y cuando se
observen ciertas normas de caracter internacional que pudieran ser tratados y/o
convenciones internacionales. Por lo anterior, analizaremos brevemente dos documentos;
La Convencioén por la que se Suprime el Requisito de Legalizacién de los Documentos
Publicos Extranjeros y El Protocolo sobre Uniformidad del Régimen Legal de los
Poderes. 1) Decreto de promulgacion de la Convencion por la que se Suprime el Requisito
de Legalizacion de los Documentos Publicos Extranjeros (publicada en el Diario Oficial
de la Federacion el dia 14 de agosto de 1995) adoptado en la Haya, Paises Bajos, el 5 de

octubre de 1961. Mediante este instrumento juridico se suprime tal requisito de
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legalizacién para los documentos que provienen de Estados parte de la Convencion y se
exime del mismo también para los documentos publicos mexicanos que vayan a ser
presentados en el territorio de dichos Estados.(...) Asi mismo, los documentos publicos
extranjeros provenientes de Estados parte de la Convencion, que surtan sus efectos en
Meéxico, deberan ostentar la apostilla que la Convencion previene, debidamente expedida
por la autoridad apostillante del pais que expidi6 el documento y siempre que se trate de
un pais signatario de la Convencidn, en caso contrario, se deberan sujetar las partes al
sistema de legalizaciones de documentos tradicionales y que consiste en la presentacion
de dichos documentos ante la oficina consular mexicana o extranjera
correspondiente.(...) En conclusion la aprobacion de la apostilla conlleva al
establecimiento de un sistema uniforme en todos los paises obligados por la Convencion.
B) El Protocolo sobre Uniformidad del Régimen Legal de los Poderes. Adoptado en
Washington, D.C., Estados Unidos. Fecha: 17 de febrero de 1949. Fecha de firma del
protocolo por México: 15 de diciembre de 1951 El citado instrumento juridico surgié del
estudio llevado a cabo por el Consejo Directivo de la Union Panamericana por el cual
se redactd un proyecto sobre uniformidad del régimen legal de los poderes que se
otorgan para obrar en paises extranjeros, que fue sometido a los Gobiernos de las
republicas americanas por el Consejo Directivo y revisado luego en conformidad con las
observaciones de los Gobiernos miembros de la Union Panamericana. El documento
consta de 13 articulos los cuales detallan de manera especifica y concreta la forma en que
los poderes emitidos en paises extranjeros deben reunir ciertos requisitos para surtir sus

efectos en México. (....)” (Soto)

De lo cual se colige que compartimos con Mexico el ser parte de la Convencién de la

Haya, por lo cual son aplicables los conceptos citados en cuanto dicho aspecto,

En el caso del Derecho Espafiol, por ejemplo tenemos: “Cuando para autorizar una
escritura deba calificarse por el Notario un poder extranjero, éste podra exigir que se le
acredite la capacidad legal de los otorgantes y la observancia de las formas y
solemnidades establecidas en el pais de que se trate mediante certificado del Consul
espafiol en dicho territorio (art. 168.4.ii RN)11. No obstante tratandose de un poder
notarial sera suficiente que tenga los requisitos basicos exigidos al documento espafiol
para ser considerado como publico de conformidad con el articulo 12.1 Cc que son, segun

la RAGRN 11 de junio de 1999, al menos: a) que haya sido autorizado por un Notario o
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empleado publico competente, y b) que se hayan observado las solemnidades requeridas
por la Ley, esto es, sustancialmente, que conste la fe de conocimiento y el juicio de
capacidad. Ademas, sera necesario que el documento esté¢ debidamente legalizado o, en
su caso, apostillado y traducido por intérprete oficial si estuviera redactado en lengua
extranjera. Al notario autorizante del negocio representativo se presentard en original el
poder extranjero con la apostilla o legalizacion referida a la firma del notario extranjero
y la traduccion oficial por intérprete jurado, que si es espafiol no precisard mas aditivos,
pero si es extranjero deberd apostillarse o legalizarse igualmente la firma del traductor.
Uno de los errores que mas comunmente se dan en la practica es el de presentar solo la
traduccion apostillada sin la copia autorizada del poder original pero en este caso la
apostilla inicamente ampara la firma del traductor y no la del notario autorizante del
poder traducido. A la vista de todo ello siempre es mas recomendable que el interesado
otorgue el poder ante el Consul espafiol que ejerce las funciones notariales en el extranjero
puesto que al no precisar traduccion implica un menor coste, al no precisar apostilla
implica una mayor celeridad y al utilizar el lenguaje juridico patrio evita dudas

interpretativas” (Colegio Notarial Valencia, 2011)

En el mismo texto, se encuentra ademas el procedimiento de revision y también la norma
que en Espafa resulta pertinente para realizar el control de legalidad, en cuanto a la forma
del Poder: “El juicio sobre las facultades representativas del apoderado cuando el poder
se haya otorgado en el extranjero pero se ejercita en Espafia se realiza conforme al derecho
espafiol (art. 10.11 CC) La eficacia en Espafia de poderes otorgados en el extranjero a fin
de otorgar documento espafiol inscribible en el Registro de la propiedad depende,
conforme a la doctrina de “la equivalencia de formas”, de que el poder extranjero retina
unas formas si no idénticas al menos equivalentes a las espafiolas y siempre que no
infrinjan el orden publico espafiol. Los requisitos minimos serian conforme a la
Resolucion de 11 de junio de 1999, BOE de 13 de julio: “Estar autorizados por Notario
o empleado publico competente, es decir,el funcionario autorizante ha de ser el
funcionario titular de la funcién publica de dar fe bien en la esfera extrajudicial o judicial.

sin que sean admisibles alcaldes u otras autoridades.

Observar las solemnidades requeridas por la ley, lo que se traduce en que han de
cumplirse las formalidades exigidas para cada categoria de documento publico las cuales

son sustancialmente: la identificacion suficiente del otorgante del acto o contrato y la
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apreciacion por el autorizante de la capacidad del otorgante si bien este tltimo requisito
ha de precisarse que la no constancia documental del juicio de capacidad no implica que
¢éste no haya existido pues puede considerarse implicito en la autorizacion del documento
como lo prueba el hecho de que la falta de constancia expresa en el documento notarial
no lleva consigo la nulidad del instrumento asi como el hecho de que haya documentos
judiciales que constatan acuerdos entre particulares en los que no se expresa el juicio de
capacidad. que el poderdante asuma el contenido del poder que el documento contenga la
Apostilla de la Haya o la legalizacion diplomatica segun el pais de procedencia” (Colegio

Notarial Valencia, 2011)

Circunstancia similar respecto a la traduccion regulada en la norma boliviana ya analizada
se establece la doctrina y normativa espafiola.” Esos documentos deben ser traducidos.
puede hacerlo el propio Notario si conoce el idioma extranjero, bajo su responsabilidad.
A efectos de inscripcion en los Registros publicos, el articulo 37 del Reglamento
hipotecario dispone que los documentos no redactados en idioma espafol podran ser
traducidos para los efectos del Registro por la Oficina de interpretacion de Lenguas o por
funcionarios competentes autorizados en virtud de leyes o convenios internacionales v,
en su caso, por un Notario quien responderd de la fidelidad de la traduccion. El
Registrador podra bajo su responsabilidad, prescindir del documento oficial de traduccion
cuando conociere el idioma de que se trate. La traduccion, a efectos de ser oficial, ha de
ser realizada por Traductores- intérpretes Jurados, los cuales con su firma y sello
certifican la fidelidad y exactitud de su actuacion; habra que acreditar su caracter con el
titulo de su nombramiento, sin que sea preciso la legitimacion notarial de su firma
(Reglamento de la Oficina de interpretacion de Lenguas del ministerio de Asuntos
Exteriores aprobado por Rd 2555/1999 de 27 de agosto, modificado en 1987, 1992, 1996
y por Rd 2002/2009 de 23 de diciembre). No son funcionarios sino profesionales con
titulo concedido por el ministerio de Asuntos Exteriores, el cual en su pagina web dispone
de listado de los mismos. Los documentos extranjeros deben contar con la Apostilla de la
haya o con la legalizacion diplomatica segun el pais de procedencia.” (Colegio Notarial

Valencia, 2011)

Ahora bien, cuando nos referimos a personas juridicas (colectivas o morales), en el
Derecho Notarial espafol, (Colegio Notarial Valencia, 2011), tenemos que Aunque la

legislacion espafiola no contiene un modelo claramente definido para la atribucion de la
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nacionalidad espafola, bajo la consideracion de que el art. 28 CC dispone que las
corporaciones, asociaciones y fundaciones reconocidas por la ley y domiciliadas en
Espana gozan de la nacionalidad espaiiola, la mayoria de la doctrina ha entendido que el
criterio de atribuciéon de la nacionalidad exige la concurrencia de dos requisitos
cumulativos: domicilio en territorio espafiol y constitucion con arreglo al derecho
espafiol. En materia de sociedades de capital prevalece el criterio de que la legislacion
espaiola sigue el sistema de sede social. El art. 8 del Texto Refundido de las Sociedades
de Capital dispone que Seran espanolas y se regiran por la presente Ley todas las
sociedades de capital que tengan su domicilio en territorio espafiol cualquiera que sea el
lugar en que se hubieren constituido. por ello, podemos decir que de la documentacion
presentada resultara la nacionalidad concreta que se ostente conforme a la ley en cuya
virtud se haya constituido y su domicilio, pudiéndose presumir que la persona juridica
extranjera tiene la nacionalidad correspondiente al domicilio que corresponda a su sede
social. Las personas juridicas adquieren su personalidad juridica mediante el
cumplimiento de formalidades legales, las cuales varian segiin la entidad de que se trate
y la legislacion. pensemos que las sociedades mercantiles o cooperativas adquieren la
personalidad juridica independiente mediante la inscripcion registral de la escritura
notarial de constitucion social, las civiles basta el acuerdo cualquiera que sea su forma,
las asociaciones basta el acta fundacional sin que sea la inscripcion constitutiva, las
fundaciones adquieren su personalidad con la inscripcion de la escritura en el registro de
fundaciones, etc. habra que aportar la documentacion acreditativa de que se encuentra
validamente constituida la persona juridica extranjera con arreglo a su ley personal,
consistente en el certificado acreditativo de la aprobacion, inscripcion en registro o
camara, etc. expedida por la autoridad competente del pais de origen, ademas, como
hemos dicho, de los Estatutos o reglas de la misma. Muchas veces sera mas operativo que
la entidad extranjera otorgue un poder especifico notarial en el extranjero, en el que se

acrediten al Notario extranjero todos los extremos correspondientes.

Compartimos con el Reino de Espafia el ser signatarios del Tratado de la Haya sobre

Apostilla.
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CAPITULO 111
3 RESULTADOS Y PROPUESTA

3.1 Del procedimiento y del Control de legalidad del Poder extranjero presentado

para protocolizacion

Definidas que fueron las categorias basicas a considerar para el presente trabajo, a fin de
presentar de forma “practica” los resultados obtenidos del analisis de las normas y
sintetizar las directamente relacionadas con nuestra investigacion, situémonos en la
hipotética situacion de estar frente a un usuario que nos presenta un instrumento Poder

otorgado fuera de nuestras fronteras y solicita la protocolizacion del mismo.

Consideramos que en primer término corresponde la verificacion de : a) la identidad del
documento que se nos presenta (;Se trata realmente de un Poder?, de ser asi el mismo
establecerd una representacion voluntaria por la cual el poderdante encarga la realizacion
de acto (s) juridico(s) a otra, vale decir una persona actuard en nombre y por cuenta de
otra; y b) la identidad y en tal sentido la legitimacion de la persona que presenta el
instrumento. (;Es el presentante el nombrado apoderado en el instrumento y por tanto se
presume la ticita aceptacion del mandato mediante la presentacion del Poder para su

protocolizacion?)

Hechas tales precisiones, correspondera realizar el control de legalidad establecido por la
Ley del Notariado y para el caso especifico, tomar en cuenta los requisitos de forma y

fondo que debiera contener el Poder del cual se requiere su protocolizacion.

En tal sentido, corresponde verificar las normas que regulan el acto juridico de formacion
del Poder y las que regulen su ejercicio en nuestro pais. En funcion de que el Poder es
extranjero se analizaran tanto normas nacionales como internacionales, las medulares han

sido analizadas en el anterior Capitulo de éste trabajo.

Ahora bien, de la lectura del documento puede surgir la necesidad de ampliar el analisis
anormas que regulen aspectos mas especificos, por lo cual, en tal caso, se debera proceder
a realizar el andlisis de las mismas a efectos del control de legalidad, siempre bajo el

prisma del respeto a las normas relativas a los Derechos Humanos y al Orden Publico.

En base a lo estudiado, ésta es nuestra Propuesta al respecto:
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3.2 PROPUESTA:

PROTOCOLO PARA EL CONTROL DE LEGALIDAD EN LA PROTOCOLIZACION
NOTARIAL DE PODERES EMITIDOS EN EL EXTRANJERO.-

1.- El notario debera analizar la legalizacion. Solicitar el documento original que el

apoderado (como interesado legitimo) presente a Notaria:

- Si el documento proviene de un Pais signatario de la Convencion de La Haya sobre
apostilla, y contiene la misma, revisar la apostilla. Tomar en cuenta si en el texto de la
misma o en paginas web oficiales del Estado en el cual el documento se origina existe la

posibilidad de realizar la verificacion via internet de dicha apostilla.

- Si el documento no proviene de un Pais signatario de la Convencion de La Haya sobre

apostilla, revisar o solicitar la legalizacion del mismo.

2.- Test de Constitucionalidad: el Notario, debera verificar que el contenido del Poder no
contenga texto o disposicion violatoria de la Constitucion Politica del Estado y del Bloque
de Constitucionalidad. Asimismo, verificar la no violaciéon de las normas de Orden

Publico.

3.- Verificada la legalizacion correcta del Poder y pasado el test de constitucionalidad, y
comprobada la identidad del interesado legitimo (Apoderado) que solicita la
Protocolizacion del poder extranjero, y teniendo en cuenta el Pais de origen del
documento el Notario debera analizar si Bolivia y el Pais de Origen tienen un Tratado
Bilateral respecto a Poderes/ Documentos Notariales o si ambos han ratificado un Tratado
Multilateral (como por ejemplo: la CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
REGIMEN LEGAL DE PODERES PARA SER UTILIZADOS EN EL EXTRANJERO,
aprobada en Bolivia mediante la Ley 983 de 2 DE MARZO DE 1988) o sobre el régimen
legal de Poderes otorgados en el extranjero y que el Tratado no haya sido denunciado por

ninguno de los paises.

De ser cualquiera de estos casos, en aplicacion de la jerarquia normativa de los tratados,
deberéa realizar el control de legalidad, en primera instancia tomando en cuenta el Tratado
Internacional y la normativa aplicable. Se debe verificar si hay normas de excepcion,

reenvio y otras categorias propias del Derecho Internacional Privado.
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4.- De no existir Tratado Bilateral o Multilateral el notario debera realizar el control de
legalidad de conformidad lo determinado por la Ley del Notariado, Cdodigo Civil (en su
caso Codigo de Comercio, Ley de Procedimiento Administrativo, etc.) y otra normativa

interna de Derecho Internacional Privado aplicable.

Se recomienda como base analizar en primera instancia del Codigo Civil: ARTICULO
1294. (DOCUMENTOS CELEBRADOS EN EL EXTRANJERO).-I .Los documentos
publicos otorgados en pais extranjero segin las formas alli establecidas, tendran el mismo

valor que los extendidos en Bolivia si se hallan debidamente legalizados.

II. Los otorgados por bolivianos en el extranjero ante agentes diplomdticos o consulares

de Bolivia, seran validos si estdn hechos conforme a las leyes bolivianas

ARTICULO 1376. (HIPOTECAS CONSTITUIDAS EN EL EXTRANJERO).-Las
hipotecas constituidas en el extranjero sobre bienes radicados en Bolivia, surtirdn sus
efectos en esta Republica si se otorgaron con sujecion a los requisitos de validez previstos
para los actos solemnescelebrados en el extranjero, y si estan suficientemente legalizados

por las autoridades competentes.

ARTICULO 1543. (ACTOS CELEBRADOS EN EL EXTRANIJERO).-I. Los
documentos otorgados en pais extranjero sobre bienes sujetos a registro podran ser
inscritos si se hallan debidamente legalizados. II. Si se trata de resoluciones judiciales,

serdn inscritas una vez homologadas legalmente y con la respectiva orden judicial

Asimismo, dependiendo del tenor del documento, verificar si se hace necesario el andlisis

de otra norma interna especial.

Posteriormente, de haberse realizado dicho analisis, el Notario debera decidir si el
documento es, o no, susceptible de Protocolizacion. En caso afirmativo, procedera de
acuerdo a las normas aplicables generales. En caso negativo, se recomienda explicar y

asesorar al usuario sobre aquello que impide la protocolizacion.
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CAPITULO IV
4 Conclusion y Recomendaciones
4.1 Conclusion

Del anélisis normativa y doctrinal realizado, podemos concluir que resulta conveniente
es establecer un” protocolo” vale decir un conjunto ordenado de conductas o si se quiere
de recomendaciones a seguir cuando se nos requiere la protocolizacion de un Poder

emitido en el extranjero para que tenga efectos en Bolivia.

Se considera que el control de legalidad realizado de conformidad a la Propuesta realizada
en éste trabajo mitigara riesgos de protocolizar documentos que no tengan los requisitos
0 en su caso se encuentren viciados y por tanto impedidos de ingresar en el trafico
juridico.

4.2 Recomendacion

Estando el Derecho en constante transformacion corresponde recomendar la constante
revision de la normativa y la jurisprudencia a efectos de verificar si alguna norma nueva
o alguna decision vinculante emitida por organo judicial habilitado modifica el
“protocolo” o incide en el conjunto de conductas recomendadas para proceder a la
revision y control de legalidad de los Poderes Extranjeros presentadas ante Notario

Boliviano para su protocolizacion.



26

BIBILIOGRAFIA

AGUIRRE, R. G. (2018). FORMULARIOS NOTARIALES. Mexico: TIRANT LO
BLANCH.

BOLIVIA, G. O. (2018). Ley 1115.

CABANELLAS DE LAS CUEVAS, G. (2001). DICCIONARIO DE CIENCIAS
JURIDICAS POLITICAS Y SOCIALES. Bs. As. Argentina: HELIASTA.

CODIGO CIVIL . (2018). Ley Nro. 1071 eleva a rango de Ley Codigo Civil . La Paz:
Gaceta Oficial de Bolivia.

Colegio Notarial Valencia. (2011). Derecho Notarial. 2011 - Tirant Lo Blanch - Tratados,

Comentarios y Practicas Procesales .

CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO. (2009). Constitucion Politica del Estado.
La Paz: GACETA OFICIAL DEL ESTADO.

CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE PODERES EXTRANJEROS . (1975).
CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE REGIMEN LEGAL DE
PODERES PARA SER UTILIZADOS EN EL EXTRANJERO. Panama:
ORGANIZACION DE LOS ESTADOS AMERICANOS .

D.S. 2189. (2014). Decreto Supremo 2189. La Paz: Gaceta Oficial de Bolivia.
DECRETO SUPREMO 2189. (2014). D.S. 2189. Gaceta Oficial de Bolivia.

GACETA OFICIAL DE BOLIVA. (2014). LEY NRO. 483 DEL NOTARIADO
PLURINACIONAL.

GACETA OFICIAL DE BOLIVA. (2017). LEY NRO. 915.
Garcia, E. A. (2017). Representacion y Poder. Madrid: Editorial DYKINSON, S.L.
Paredes, F. S. (2004). Derecho Internacional Privado Boliviano. La Paz: Plural editores.

Soto, P. M. (s.f.). MARCO LEGAL DE LOS PODERES OTORGADOS EN EL
EXTRANJERO Y SUS EFECTOS EN TERRITORIO NACIONAL.
http://goodrichriquelme.com/wp-content/uploads/2011/05/lframework E.pdyf,
http://goodrichriquelme.com/wp-content/uploads/2011/05/1framework E.pdf.

Xufré, J. M. (2018). El Poder Preventivo. Valencia: Tirant lo Blanch.



ANEXOS



Tabla 1: Lista de Paises Signatarios de B-38: CONVENCION
INTERAMERICANA SOBRE REGIMEN LEGAL DE PODERES PARA SER
UTILIZADOS EN EL EXTRANJERO

ADOPTADO EN: PANAMA, PANAMA

FECHA: 01/30/75

CONF/ASAM/REUNION: CONFERENCIA ESPECIALIZADA INTERAMERICANA

SOBRE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

ENTRADA EN VIGOR: 01/16/76 CONFORME AL ARTICULO 16 DE LA CON-

VENCION

DEPOSITARIO: SECRETARIA GENERAL OEA (INSTRUMENTO ORIGINAL

Y RATIFICACIONES)

TEXTO: SERIE SOBRE TRATADOS, OEA, NO. 45

REGISTRO ONU: 03/20/89 No. 24385 Vol.

OBSERVACIONES: La Convencion queda abierta a la firma de los Estados

Miembros de la Organizacion de los Estados Americanos y a la

adhesion de cualquier otro Estado.

INFORMACION GENERAL DEL TRATADO: B-38

PAISES SIGNATARIOS FECHA REF RA/AC/AD REF DEPOSITO INST INFORMA REF

Argentina ........... 09/22/82 10/28/82 D a 12/07/82RA / /



Bolivia ............. 08/02/83  04/20/88  O01/17/89RA / /

Brasil .............. 01/30/75  03/17/94  05/03/94RA / /
Chile ............... 01/30/75  07/09/76  08/13/76 RA / /
Colombia ............ 01/30/75 /] // //

Costa Rica .......... 01/30/75  01/02/78  01/20/78 RA / /
Ecuador ............. 01/30/75  06/24/75  08/06/75RA / /
El Salvador ......... 01/30/75  06/27/80  08/11/80RA / /
Guatemala ........... 01/30/75  11/16/79  01/10/80RA / /
Honduras ............ 01/30/75  01/08/79  03/22/79 RA / /
MEXico .......c...... 12/02/86 1 02/11/87D b 06/12/87RA / /
Nicaragua ........... 01/30/75 /] // /]

Panama .............. 01/30/75  11/11/75 12/17/75RA  / /
Paraguay ............ 08/26/75 1 12/02/76  12/15/76 RA / /
Pert................ 01/30/75  07/05/77  08/25/77TRA [/ /

Republica Dominicana 11/17/76 10/06/77 10/06/77RA / /

Uruguay ............ 01/30/75  03/29/77  04/25/77RA / /
Venezuela ........ 01/30/75  11/06/85  12/18/85RA / /
REF = REFERENCIA INST = TIPO DE INSTRUMENTO

D =DECLARACION RA = RATIFICACION



R =RESERVA AC = ACEPTACION

INFORMA = INFORMACION REQUERIDA POR EL TRATADO AD = AD-

HESION
B-38. CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE
REGIMEN LEGAL DE PODERES PARA SER UTILIZADOS
EN EL EXTRANJERO
1.México, Paraguay:

Firmaron ad referendum.

a.Argentina:
(Declaraciones interpretativas hechas al ratificar la Convencion)

La Republica Argentina interpreta que también la validez intrinseca del poder, se sujeta

a la ley del Estado donde éste se ejerce

La Republica Argentina interpreta, con relacion al articulo sexto, que la expresion "fun-
cionario que los legaliza", se refiere a aquel funcionario ante quien pasa o quien autoriza

el documento

b. México

(Declaracion hecha al ratificar la Convencion)



Los Estados Unidos Mexicanos interpretan el Articulo 5 de esta Convencion
Interamericana en el sentido de que entenderia (4%) que el mandato ha sido extendido con
toda la amplitud prevista por el Articulo 4 del Protocolo mencionado en el Articulo 10 de
la Convencion Interamericana sobre Régimen Legal de Poderes para ser Utilizados en el

Extranjero.

2 En el texto extraido de la pagina web http://www.oas.org/juridico/spanish/firmas/b-38.html existen
algunos errores en cuanto a la forma en la cual presenta en pantalla los acentos, en otros casos ha sido
relativamente sencillo colegir el sentido de la palabra no para el caso especifico, que en el texto web indica:”
os Estados Unidos Mexicanos interpretan el Artij’zculo 5 de esta Convenciiy'sn Interamericana en el
sentido de que se entenderi;’2 que el mandato ha sido extendido con toda la amplitud prevista por el
Arti;sculo 4 del Protocolo mencionado en el Artij'sculo 10 de la Convenciiy'sn Interamericana sobre
Ri%gimen Legal de Poderes para ser Utilizados en el Extranjero.” , creemos entender: Los Estados Unidos
Mexicanos interpretan el Articulo 5 de esta Convencion Interamericana en el sentido de que se entenderia
que el mandato ha sido extendido con toda la amplitud prevista por el Articulo 4 del Protocolo mencionada
en el Articulo 10 de la Convencion Interamericana sobre Régimen Legal de Poderes para ser Utilizados en

el Extranjero...”


http://www.oas.org/juridico/spanish/firmas/b-38.html

Apéndice

CONVENCION INTERAMERICANA SOBRE REGIMEN LEGAL DE PO-
DERES PARA SER UTILIZADOS EN EL EXTRANJERO

Los Gobiernos de los Estados Miembros de la Organizacion de los Estados Americanos,
deseosos de concertar una convencion sobre un régimen legal de poderes para ser

utilizados en el extranjero, han acordado lo siguiente:
Articulo 1

Los poderes debidamente otorgados en uno de los Estados Partes en esta Con-
vencion serdn validos en cualquiera de los otros, si cumplen con las reglas establecidas

en la Convencion.
Articulo 2

Las formalidades y solemnidades relativas al otorgamiento de poderes, que ha-
yan de ser utilizados en el extranjero se sujetaran a las leyes del Estado donde se otor-
guen, a menos que el otorgante prefiera sujetarse a la ley del Estado en que hayan de
ejercerse. En todo caso, si la ley de este ultimo exigiere solemnidades esenciales para la

validez del poder, regira dicha ley.
Articulo 3

Cuando en el Estado en que se otorga el poder es desconocida la solemnidad es-
pecial que se requiere conforme a la ley del Estado en que haya de ejercerse, bastard que

se cumpla con lo dispuesto en el articulo 7 de la presente Convencion.
Articulo 4

Los requisitos de publicidad del poder se someten a la ley del Estado en que éste

se ejerce.
Articulo 5

Los efectos y el ejercicio del poder se sujetan a la ley del Estado donde éste se

ejerce.
Articulo 6

En todos los poderes el funcionario que los legaliza deberd certificar o dar fe si



tuviere facultades para ello, sobre lo siguiente:

a. La identidad del otorgante, asi como la declaracion del mismo acerca de su

nacionalidad, edad, domicilio y estado civil;

b. El derecho que el otorgante tuviere para conferir poder en representacion de

otra persona fisica o

c. La existencia legal de la persona moral o juridica en cuyo nombre se otorgare

el poder;

d. La representacion de la persona moral o juridica, asi como el derecho que tu-

viere el otorgante para conferir el poder.
Articulo 7

Si en el Estado del otorgamiento no existiere funcionario autorizado para certifi-
car o dar fe sobre los puntos sefialados en el articulo 6, deberan observarse las siguientes

formalidades:

a. El poder contendra una declaracion jurada o aseveracion del otorgante de de-

cir verdad sobre lo dispuesto en la letra a) del articulo 6;

b. Se agregaran al poder copias certificadas u otras pruebas con respecto a los

puntos senalados en las letras b), ¢) y d) del mismo articulo;
c. La firma del otorgante debera ser autenticada;
d. Los demas requisitos establecidos por la ley del otorgamiento.
Articulo 8

Los poderes deberan ser legalizados cuando asi lo exigiere la ley del lugar de su
ejercicio.
Articulo 9

Se traduciran al idioma oficial del Estado de su ejercicio los poderes otorgados

en idioma distinto.
Articulo 10

Esta Convencién no restringira las disposiciones de convenciones que en mate-

ria de poderes hubieran sido suscritas o se suscribieren en el futuro en forma bilateral o



multilateral por los Estados Partes; en particular el Protocolo sobre Uniformidad del Ré-
gimen Legal de los Poderes o Protocolo de Washington de 1940, o las practicas mas fa-

vorables que los Estados Partes pudieran observar en la materia.
Articulo 11

No es necesario para la eficacia del poder que el apoderado manifieste en dicho

acto su aceptacion. Esta resultara de su ejercicio.
Articulo 12

El Estado requerido podra rehusar el cumplimiento de un poder cuando éste sea

manifiestamente contrario a su orden publico.
Articulo 13

La presente Convencion estard abierta a la firma de los Estados Miembros de la

Organizacion de los Estados Americanos.
Articulo 14

La presente Convencion esta sujeta a ratificacion. Los instrumentos de ratifica-
cion se depositaran en la Secretaria General de la Organizacion de los Estados America-

nos.
Articulo 15

La presente Convencion quedara abierta a la adhesion de cualquier otro Estado.
Los instrumentos de adhesion se depositaran en la Secretaria General de la Organiza-

cion de los Estados Americanos.
Articulo 16

La presente Convencion entrara en vigor el trigésimo dia a partir de la fecha en

que haya sido depositado el segundo instrumento de ratificacion.

Para cada Estado que ratifique la Convencion o se adhiera a ella después de ha-
ber sido depositado el segundo instrumento de ratificacion, la Convencion entrara en vi-
gor el trigésimo dia a partir de la fecha en que tal Estado haya depositado su instru-

mento de ratificacidon o adhesion.



Articulo 17

Los Estados Partes que tengan dos o mas unidades territoriales en las que rijan
distintos sistemas juridicos relacionados con cuestiones tratadas en la presente Conven-
cion, podran declarar, en el momento de la firma, ratificacion o adhesion, que la Con-

vencion se aplicara a todas sus unidades territoriales o solamente a una o mas de ellas.

Tales declaraciones podran ser modificadas mediante declaraciones ulteriores,
que especificaran expresamente la o las unidades territoriales a las que se aplicara la
presente Convencion. Dichas declaraciones ulteriores se transmitiran a la Secretaria Ge-
neral de la Organizacion de los Estados Americanos y surtiran efecto treinta dias des-

pués de recibidas.
Articulo 18

La presente Convencion regird indefinidamente, pero cualquiera de los Estados
Partes podra denunciarla. El instrumento de denuncia sera depositado en la Secretaria
General de la Organizacion de los Estados Americanos. Transcurrido un ano, contado a
partir de la fecha de depdsito del instrumento de denuncia, la Convencion cesara en sus

efectos para el Estado denunciante, quedando subsistente para los demés Estados Partes.
Articulo 19

El instrumento original de la presente Convencion, cuyos textos en espafiol,
francés, inglés y portugués son igualmente auténticos, sera depositado en la Secretaria
General de la Organizacion de los Estados Americanos. Dicha Secretaria notificara a los
Estados Miembros de la Organizacion de los Estados Americanos y a los Estados que se
hayan adherido a la Convencion, las firmas, los depésitos de instrumentos de ratifica-
cion, adhesion y denuncia, asi como las reservas que hubiere. También les transmitira

las declaraciones previstas en el articulo 17 de la presente Convencion.

EN FE DE LO CUAL, los plenipotenciarios infrascritos, debidamente autoriza-

dos por sus respectivos Gobiernos, firman la presente Convencion.

HECHA EN LA CIUDAD DE PANAMA, Republica de Panama, el dia treinta

de enero de mil novecientos setenta y cinco..



Tabla 2: Lista de paises signatarios del Convenio de la Haya Apostilla

Las Partes contratantes de este Convenio que también revisten la calidad de Miembro de
la HCCH (es decir, de la Organizacion) figuran en negrita, mientras que las que no son

Miembros figuran en cursiva.

Tip EX Au Res/D/N/C
Parte contratante F1 R/A/S2 VIG4
o? ™ ¢ DI
3-1X- 9-V-
Albania A 1
2003 2004
5-X- 15-X1I- 13-1I-
Alemania R 1 D.N
1961 1965 1966
15-IV- 31-XII-
Andorra A 1
1996 1996
1-V- 1-XI-
Antigua y Barbuda Su 1
1985 1981
8-V- 18-11-
Argentina A 1 D
1987 1988
14-
19-XI-
Armenia A VIII- 1
1993
1994
11-VII- 16-111-
Australia A 1 D
1994 1995
5-X- 14-XI- 13-I-
Austria R 1 D
1961 1967 1968
13-V- A*  2-III-
Azerbaiyan 1
2004 * 2005


https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41#legend
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=43&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=18&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=41&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=322&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=79&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=356&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=80&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=20&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=306&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=81&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=8&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=307&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=23&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=308&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=906&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=906&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=198&cid=41

Bahamas

Bahrein

Barbados

Belarus

Bélgica

Belice

Bolivia

Bosnia y Herzegovina

Botswana

Brasil

Brunei Darussalam

Bulgaria

10-111-
1970

30-1V-
1976

10-IV-
2013

11-VIII-
1995

16-VI-
1992

11-XII-
1975

17-VII-
1992

6-1X-
2017

23-VIII-
1993

16-IX-

1968

2-XI1I-
2015

23-1I-

1987

1-VIII-
2000

10-VII-
1973

31-XII-
2013

30-XI-
1966

31-V-
1992

9-1I-
1976

11-IV-
1993

7-V-
2018

6-111-
1992

30-IX-
1966

14-
VIII-
2016

3-XII-
1987

29-1V-
2001

[—

[—

[—

[—

[—

[—

[—

w)

w)

w)


https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=358&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=82&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=258&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1210&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=359&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=83&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=309&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=10&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=24&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=84&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=85&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=311&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=26&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=311&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=361&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=86&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=27&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1326&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=87&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=7&cid=41

Burundi

Cabo Verde

Chile

China, Republica
Popular

Chipre

Colombia

Cook, Islas

Corea, Republica de

Costa Rica

Croacia

Dinamarca

Dominica

20-X-
2006

10-VI-
2014

7-V-

2009

16-XII-
2015

26-VII-
1972

27-IV-
2000

13-VII-
2004

25-X-
2006

6-IV-
2011

23-IV-
1993

30-X-
2006

22-X-
2002

>
*

| *

(@

30-1V-
1973

30-1-
2001

30-1V-
2005

14-VII-
2007

14-X1I-
2011

8-X-
1991

29-X1I-
2006

3-XI-
1978
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[—
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[—

[—
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IS


https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1226&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1226&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1226&disp=eif
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1226&disp=eif
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=89&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=232&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=29&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=914&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=30&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=914&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=2&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=90&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=363&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=211&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=48&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=91&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=315&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=31&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=25&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=979&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=364&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=94&cid=41

Ecuador

El Salvador

Eslovaquia

Eslovenia

21-X-

Espana
P 1976

Estados Unidos de

América

Estonia

Eswatini (antes

Swazilandia)

Fiji

Filipinas

13-1I1-
1962

Finlandia

9-X-
1961

Francia

2-VII-
2004

14-IX-
1995

6-VI-
2001

8-VI-
1992

27-VII-
1978

24-XII-
1980

11-XII-
2000

3-VII-
1978

29-111-
1971

12-IX-

2018

27-VI-
1985

25-XI-
1964

2-1V-
2005

31-V-
1996

18-11-
2002

25-VI-
1991

25-IX-
1978

15-X-
1981

30-1X-
2001

6-1X-
1968

10-X-
1970

14-V-
2019

VIII-
1985

24-1-
1965
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https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=92&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=909&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=93&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=66&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=344&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=67&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=69&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=346&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=76&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=353&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=34&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=318&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=383&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=129&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=366&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=95&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1398&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1398&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=121&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1398&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=35&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=319&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=39&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=321&disp=resdn

Georgia

Granada

Grecia

Guatemala

Guyana

Honduras

Hungria

India

Irlanda

Islandia

Israel

Italia

5-X-
1961

29-X-
1996

7-1X-
2004

15-
XII-

21-VII-

2006
17-VII-

A
2001
19-111-

R
1985
19-1-

A
2017
30-VII-

A
2018
20-I-

A
2004
18-1V-

A
1972
26-X- A
2004 *
8-1-

R
1999
28-IX-

R
2004
11-XI-

A
1977
13-XII-

R
1977

14-V-
2007

7-1V-
2002

18-V-
1985

18-IX-
2017

18-1V-
2019

30-IX-
2004

18-1-
1973

14-VII-
2005

9-11I-
1999

27-XI-
2004

VIII-
1978

11-1I-
1978
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[—

[—

[—
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https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=978&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=40&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=978&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=367&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=96&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=42&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=97&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1359&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=272&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=99&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=43&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=324&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=929&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=929&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=101&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=44&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=100&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=45&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=46&cid=41

Japon

Kazajstan

Kirguistan

Kosovo

Lesotho

Letonia

Liberia

Liechtenstein

Lituania

Luxemburgo

Malawi

Malta

1961

12-11-
1970

18-1V-
1962

5-X-
1961

28-V-
1970

5-1V-
2000

15-XI-
2010

6-XI-
2015

24-1V-
1972

11-V-
1995

24-V-
1995

19-VII-
1972

5-XI-
1996

4-1V-
1979

24-11-
1967

12-VI-
1967
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| % |’;(>*

w2
c

>
*

| *

27-VII-
1970

30-1-
2001

31-VII-
2011

14-VII-
2016

4-X-
1966

30-1-
1996

8-11-
1996

17-IX-
1972

19-VII-
1997

3-VI-
1979

2-X1I-
1967

3-III-
1968
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https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=47&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=102&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=368&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1091&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1091&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=104&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1319&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1319&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=266&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1319&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=369&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=106&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=49&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=329&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=370&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=370&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=107&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=108&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=50&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=51&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=109&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=53&cid=41

Marruecos

Marshall, Islas

Mauricio

México

Monaco

Mongolia

Montenegro

Namibia

Nicaragua

Niue

Noruega

30-V-
1983

27-XI-
2015

18-XI-
1991

20-XII-
1968

1-XII-
1994

24-1V-

2002

2-1V-
2009

30-1-
2007

25-IV-
2000

7-1X-
2012

10-VI-
1998

30-V-
1983

14-
VIII-
2016

14-
VIII-
1992

12-111-
1968

14-
VIII-
1995

31-XII-
2002

31-XII-
2009

3-VI-
2006

30-1-
2001

14-V-
2013

2-11I-
1999

29-VII-
1983
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[—

[—

[—

[—


https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1321&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1321&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=56&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=110&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=374&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=111&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=54&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=55&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1047&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1047&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=113&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=990&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=219&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=114&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=115&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=117&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=58&cid=41

Nueva Zelandia

Oman

Paises Bajos

Palau

Panama

Paraguay

Peru

Polonia

Portugal

Reino Unido de Gran
Bretana e Irlanda del

Norte

Republica Checa

30-XI-
1962

20-
VIII-
1965

19-X-
1961

7-11-
2001

12-V-
2011

9-VIII-
1965

17-X-
2019

30-X-

1990

10-XII-
2013

13-1-
2010

19-XI-
2004

6-XII-
1968

21-VII-
1964

23-VI-
1998
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22-XI-
2001

30-1-
2012

8-X-
1965

[

23-VI-
2020

4-VIII-
1991

VIII-
2014

30-IX-
2010

14-
VIII-
2005

4-11-
1969

24-1-
1965

16-111-
1999
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https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=57&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=336&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=254&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/extensions/?cid=41&mid=335
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=3&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=335&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=273&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=59&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1219&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1219&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=120&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1059&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1059&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=60&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=61&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=62&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=339&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/extensions/?cid=41&mid=352
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=75&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=352&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=32&cid=41

Republica de

Macedonia del Norte
Republica de

Moldova

Republica Dominicana

Rumania

Rusia, Federacion de

Saint Kitts y Nevis

Samoa

San Marino

Santa Lucia

Santo Tomé y Principe

San Vicente y las

Granadinas

Serbia

20-IX-
1993

19-VI-

2006

12-XII-
2008

7-VI-

2000

4-TX-
1991

26-11-
1994

18-1-
1999

26-V-
1994

5-XII-
2001

19-XII-
2007

Su

17-XI-
1991

16-111-
2007

30-
VIII-
2009

16-111-
2001

31-V-
1992

14-XII-
1994

13-IX-
1999

13-1I-
1995

31-VII-
2002

13-IX-
2008

27-X-
1979

27-IV-
1992
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[—

[—

[—
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https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=320&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=38&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=977&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=977&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=112&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1037&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1037&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=212&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=63&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=340&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=64&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=341&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=122&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=125&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=126&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=123&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=223&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=379&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=124&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=342&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=65&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=342&disp=resdn

Seychelles

Sudafrica

Suecia

Suiza

Suriname

Tayikistan

Tonga

Trinidad y Tabago

Tunez

Turquia

Ucrania

Uruguay
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5-X-
1961
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9-VI-
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3-VIII-
1994
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1999
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1973
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1976

20-1I-
2015

28-X-
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28-X-
1999

10-VII-
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31-VII-
1985

2-1V-
2003

9-11-
2012
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>
*

| *

[»>

31-111-
1979

30-1IV-
1995

1-V-
1999

11-1I1-
1973

25-XI-
1975

31-X-
2015

4-VI-
1970

14-VII-
2000

30-111-
2018

29-IX-
1985

22-XII-
2003

14-X-
2012

[—

[—

[—

[—

[—

[—

[—

IS
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https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=127&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=68&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=72&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=349&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=73&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=347&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=71&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1285&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1285&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=263&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=384&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=131&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=384&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=132&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1379&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1379&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=262&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=74&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=351&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=134&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=351&disp=resdn
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=77&cid=41

25-VII-  A*  15-1V-
Uzbekistan 1
2011 * 2012
1-VIII- 30-VII-
Vanuatu Su 1
2008 1980
1-VII- 16-111-
Venezuela A 1
1998 1999
1) F = Firma

2) R/A/Su = Ratificacion, Adhesion o Sucesion

3) Tipo = R: Ratificacion;

A: Adhesion;

A*: Adhesion que da lugar a un procedimiento de aceptacion; haga clic en A* para ver
los detalles de las aceptaciones a esta adhesion;

C: Continuacion;

Su: Sucesion;

Den: Denuncia;

4) VIG = Entrada en vigor

5) EXT = Extensiones de la aplicacion

6) Aut = Designacion de las Autoridades

7) Res/D/N/CD = Reservas , declaraciones, notificaciones o comunicacion del deposita-

rio

Fuente: https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41 al 9/11/19



https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1113&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1113&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=118&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/notifications/?csid=1025&disp=type
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=225&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/authority/?sid=78&cid=41
https://www.hcch.net/es/instruments/conventions/status-table/?cid=41
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